Szabo Ferenc §J
Emberi jovo és keresztény reménység
1. el6adas: 2017. februar 8. Parbeszéd Haza

1. Milyen jovo vdr az emberiségre?

WJonnek a barbiarok!” — Ferenc papa: a migransjelenség: azg ,,idok jele”.

Szent Agoston torténelemteoldgidja (De Civitate Dei — Lsten virosirdl): A J6 és a Rossz
kiizdelme a torténelemben.

Vilagvég-joslatok (millenarizmus régen és most), evilagi messianizmus, modern
utopiak (marxizmus — E. Bloch)

A harmadik évezred vilagképéhez: Laszlé Ervin: Kogmikus kapesolatok.

Uj korszak? (New Age) — Valasz a kihivasokra: ,,Jézus Kirisztus, az €16 viz
hordozo6ja” (Vatikani dokumentum)

Megrendité torténeti események, a barbarok pusztitasa, természeti katasztrofak
(foldrengés, pestis), Gjabban egy atomhabord! fenyegetése, egyaltalan a modern
tudomany hihetetlen gyors fejlédése is felveti a kérdést: Milyen j6v6 var az
emberiségre? Hova vezet a technikai fejlédés etika nélkil, meddig tarthatja kezében
a vilagfejlédést a hatalmara buiszke posztmodern ember?

Jelenleg 1-2 percre vagyunk ¢éjféltdl, azaz a globalis apokalipszist6l — olvasom
a facebookon.'

Nem bulvarlapban, hanem a HVG-ben olvastam januar 31-én Mihail Gorbacsov
volt szovjet eln6k nyilatkozatat, amely eredetileg a T7we amerikai hetilapban jelent
meg.” — A politikusok és a katonai vezetSk egyre harcosabb nyilatkozatokat tesznek,
mikézben a védelmi katonai doktrinak is egyre veszélyesebbek lesznek, s a
kommentatorok és a tobbi tévés személyiség is csatlakozik a harcias hanga
koérushoz. ,,A vilag vezetdinek az ENSZ-ben kellene megallapodniuk az ) nuklearis
fenyegetés elharitasainak modjardl. A kezdeményezést Vlagyimir Putyin orosz és
Donald Trump amerikai elncktél varom, hiszen ez a két allam birtokolja az
atomfegyverek kilencven szazalékat és ezért kulonleges felel6sséggel tartoznak a
vilag sorsaért” — irta a volt szovjet allamfé.

Gorbacsov figyelmeztetése egy nappal azutan hangzott el, hogy a vilagra leselked6
veszély nagysagat szimbolizald ,végitélet dran” az éjfélhez harmine mdsodperceel kiozelebb
allitottak a mutatokat. ,,NGtt annak a veszélye, hogy engedélyezetlen, nem szandékos

'http://24.hu/kulfold/2017/01/26/percekre-vagyunk-az-atomfelhos-vilagvegetol/
*http://hvg.hu/vilag/20170128 Gorbacsov A harmadik vilaghaboru kuszoben vagyunk
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nuklearis csapasvaltas alakuljon ki az USA és Oroszorszag kozott” — indokoltak
dontésiiket az 6rat allité tudosok.

Napjainkban egy masik vilagjelenség is vilagvégi hangulatot kelt, kozelebbrél
fenyeget benntinket: a migrdnsok témegei drasztjik el Eurdpit. B torténelmi
fordulat a népvandorlds korat idézi pusztitisaival, ami Szent Agostont is
megrenditette az 5. szazad elején. A hivék — Ferenc papaval — a Gondviselés
szandékait furkészik, és az idik jelének tekintik a jelenséget.

A migransjelenséget t5bb szempontbdl lehet elemezni. En most mint teolégus a
Gondviselés szandékat fiirkészve visszahajolok az V. szazadba, Szent Agostonhos.
410. augusztus 24-én Alarik vizigot kiraly harcosai elfoglaltak Romat, el6zonlotték
az Orék Varost, amely 800 évvel Brennus gall vezér betorése utin tdjra aldozatul
esett a barbar hadak pusztitasinak. Alarik harcosai azonnal megkezdték a
tfosztogatast, feltorték a csaszarok sirjait, kifosztottak a templomokat és mérhetetlen
zsdkmanyt szereztek. Mivel az Orok Varost ebben az idében — az ostromok
eredményeként — rendkiviil sulyos éhinség sujtotta, a goétok ,,csak” hiarom napig
daltak Roémaban, majd Dél-Italiaba  vonultak, hogy Sziciliabol és  Afrika
partvidékérdl élelmet szerezzenek maguknak.

Abarbirok betirése az Orok Varosba arra sarkallta Szent Agostont, hogy megirja De
Civitate Dei (Isten vdrosdrdl) cimG tirténelemteoldgiai mavét. Az egyhazatya mintegy
tizenot évig dolgozott monumentalis mavén. A huszonkét kényvbdl allé munkaban
Agoston a poginy és a szent torténelem (Biblia) eseményeinek felvonultatsara,
értelmezésére, a pogany filozofusok nézeteinek targyalasara és cafolatara is
vallalkozik. Bibliai, tOrténeti, filozofiai és irodalmi elemzésekkel kibontja azt a tételt,
hogy két ,civitas” = varos, tabor: Isten varosa és a Satan varosa a jelen vilagban
elvalaszthatatlanul egyttt létezik, noha eltéré az eredetiik és mas lesz a végsé sorsuk

is.t

Szent Agoston az evilagl ,,varos” (=,tabor”) eredetét a lazadé angyalok bukasara,
illetve az eredeti bunre vezeti vissza. A De Civitate De: X1V. konyvében fogalmazza
meg és fejti ki a két szeretet-tanat: , Két civitas-t alkotott a két szeretet: a foldit, az Isten
7egUetéséig eljutd onseretet és a mennyeit, az onmegvetésig elérkezd istenszeretet.” (XIV, 28). A

> A Végitélet vagy Itéletnap Orajat 1947-ben hozta létre az atomfegyverek miatt aggodd
tudésok csoportja. (Bulletin of the Atomic Scientists) Mara az 6ra allasat nemcsak a nuklearis
vesz¢ély, hanem a klimavaltozas, a biotechnolégiai és mesterséges intelligencia valtozasai is
modositjak. Eddig az 6ra 1953-ban allt legkozelebb éjfélhez, akkor két perc valasztotta el a vilagot
a végtol. Ugyanis ekkor dontott gy az amerikai hadsereg, hogy hozzaadja arzenaljahoz a
hidrogénbombiat.

* A mi elején ezt olvassuk: a kereszténység el6tt rosszabb dolgok is torténtek (példaul Tréja
kirablasakor Juné temploma nem védte meg a poganyokat ugy, mint most a keresztény
templomok). A keresztényeknek nincs okuk panaszra: a gétok a talvilagon megbtinhédnek majd,
a foldi javak elvesztésével nem vesztettek semmi fontosat, a megerészakolt jambor sziizek meg
nem vesztették el lelki tisztasagukat.



Isten és Satan ,,varosa”, az igazsag és a hazugsag, a hit és a hitetlenség, a hlség és
hitlenség ,,varosa” kozott folyik a harc a torténelem soran. Amig a vilag fennall, e
két varos polgarai mégis valamiféle egymasrautaltsagban élnek. Teljesen nem lehet
szétvalasztani a kett6 polgarait.

Agoston mindjart mive elején kifejti: a j6 és a rossz sors a j6 és gonosz emberekkel
tobbnyire azonos szokott lenni. A gondviseld, irgalmas Isten naponta felkelti napjat
jokra és gonoszokra egyarant (Mt 5,45), Isten tiirelme blnbanatra, megtérésre hivija
a gonoszokat: ha pedig nem térnek meg, ha megatalkodnak, a végitélet napjan Isten
haragja sujtja Sket (v6. Rom 2,4-6). Végul a jok megkapjak jutalmukat — a jelen
probatétel utan. ,,A j6 ember az ideiglenes javakban nem bizakodik, sem a bajok
altal magat megtorni nem engedi.”

Haladé mai teolégusok biraljak Szent Agoston bibliamagyarazatat és teolégidjanak
bizonyos pontjait (predesztinacid, eredeti biin): erkolestani pesszimizmusa és a
végitélet értelmezése (idvosség — karhozat) még ifjakori manicheizmusa (,,7assa
damnata”) vonasait 6rzi. Mégis az afrikai egyhazatya alakjat/életmivét hivék és nem
hivék — joggal — a torténelem legnagyobb gondolkodoi k6zé soroljak. A | két varos”
alapmeglatasa vitathatatlan: a 4 és a Rossg, ag Lgazsdg és a Hazugsag, a s3eretet és ag onzeés
kiizdelme végigvonul a torténelmen.

A kivalo Szent Agoston-szakért, Agostine Trapd megmutatja, hogy a nagy md
alapgondolata mar szerepel Agoston koribbi muveiben is, és hogy lényegében
megtalalhaté a Szentirasban is. Hipp6 plispoke mar tdalhalad a manicheusok
metafizikai (1éttani) dualizmusan, minthogy & a szentirasi etikai és eszkatologiai
dualizmust vallja és tanitja.” Vagyis a teremtett vilig j6, a rossz erkolcsi kategéria, a
lazad6 teremtményi szabadsag vezette be az erkélesi rosszat, a blnt a torténelembe,
amely a keresztények szamara lényegében az tdvosségtorténet. A j6 és a rossz, az
igazsag és a hazugsag, az emberszeretet és a g6gbs Onszeretet szétvalasztasa az
utolsé itéleten térténik. Agoston, amikor kifejti az iidvosségtorténetet, f6képpen a
kezdetre (teremtés) és a végre (itélet, 6rok boldogsag) iranyitja figyelmet, vitatkozva a
pogany filoz6éfusokkal.”

Hangsulyoznunk kell P. Trapéval:® |, A két viros eszméje misstikus megfogalmazisii (Cip.
Dei XV, 1, 1), vagyis szellemi, eszmei sikia. Kétségtelenil, hogy ez érvényesil a
torténelemben, ahol csak a jo és a rossz ereje mikodik, am mégis nagy tévedés

> Agostino Trapé, Szent Agoston, Szent Istvan Tarsulat, Bp.,1987, XXX. fejezet: A két viros.

S manicheizmus: irani, buddhista és keresztény elemekbdl vegyitett, szinkretista vilagvallas. Alapitdja
Mani. Az 6si irani vallasbol meritette a ~t meghataroz6 dualizmust: két &selv, principium létezik:
az Orok és abszolut joval szemben all az 616k és abszolut rossg, ennek képe a [ildgossdg és a Sotétség.
A két 6selv harcban all egymassal. A sotétség a vilagossagbol részecskéket ragad magahoz, ebbdl
keletkezik a vilag, mely sotétség és vilagossag keveréke. A vilighoz tartozik az ember is, akinek
lelke (vilagossag) a testhez (sOtétség) van kétve (vo. gnoszticizmus). Hogy az embert ebbdl a
rabsagbol megvaltsa, Isten koveteket kuldott az emberekhez: Buddhat, Zoroasztert, Jézust és
végill az igazi apostolt, Manit. (ITL. szazad) — Mint az a Vallomdsokbol is kideriil, Agoston, fiatal
koraban, mintegy kilenc évig manicheus volt.

"Vé. De Civ. Dei 1, 8, 2; X11, 17, 2; XVIII, 51,2; XIX, 13; XXII, 30,5.

 Trapé, i. m. 207-208.



lenne az egyiket az egyhazzal, a masikat pedig az allammal azonositani. A foldi
egyhaz mint intézmény az Isten varosa értékeinek hordozoja, csakhogy benne nem
mindenki tartozik ehhez a varoshoz, igy az azonositast is csak bizonyos szempont
szerint lehet megtenni — amit Agoston gyakran meg is tesz. Fz a szellemi és
eszkatologikus értelmezése, és ilyen értelemben az Egyhaz csak a kivalasztottakat és
a kivalasztottak Osszességét foglalja magaba. Még kevésbé lehetne azonositani az
allamot az 6rdég varosaval. Az allam a szerz6 szerint nem bin szileménye, még ha
egynémely megnyilvanulasa vagy feladata — mint példaul a kényszerités — a
blinokhoz is k6tdédik.” Az allam mint cvitas az ember k6z6sségl természetébdl ered,
megvannak a sajat feladatai és javai. Gondoskodasaval féleg a békét kell
biztositania, amelynek javat a mennyei varos is élvezi.

Millenarizmusok és utipidk

Szent Agostonnal a keresztény hagyomany a végrdl, az Utjovetrdl és az itéletrdl
szOlva természetesen a Bibliara hivatkozik: a pali levelekre (Tesszalonikai levelek),
az evangéliumokra, f6leg pedig a Titkos Jelenések konyvére.

A Bibliatdl a kdzépkorban kibontakozott millenarizmuson’ at az Gjkori utdpiikig és
sgektdkig a torténelem értelme, az emberiség jOvGje, végsé kimenetele (utolso itélet)
mindig foglakoztatta a gondolkodé lényeket. A mai posztmodern vilag
célvesztettsége, a hagyomanyos értékeket és intézményeket megkérddjelezd,
teloldé, , likvid” vilagnézete is kihivas, hogy keressiik az emberi reménység indokait.
Az ezeréves birodalom’ (Jel 20,1-6) eszméje elblvolte az embereket, de sok
szerencsétlenséget is okozott.'

A hiedelem visszanyulik a Jelenések egyik képéhez (20,1-6). Miutan Jézus legy6zte a
gonoszsag hatalmat jelképez6 két vadallatot és kovetSiket, egy angyal ezer évre
megbilincseli és a mélységbe veti az 6rd6got, hogy ne arthasson az igazaknak. A
vértanuk lelkei el6jonnek és Krisztussal egytitt uralkodnak mint Isten és Krisztus
papjal. Ez az elsd foltamadis, és aki részestl benne, annak nem art a mwdsodik haldl. A
tobbi halott még nem tamad fol. Ezer esztendé multan a Satant szabadon engedik,
és ujra harcra inditja a népeket Krisztus ellen, de Isten 6rokre megfosztja
hatalmatél (20,7-10). Ezutan kovetkezik az altalanos foltamadas és a vilagitélet
(20,11-15)."

A millenarizmus a Titkos Jelenések 20. fejezetében leirt ezeréves uralom kiillénb6z6 (sz6 szerinti?)
értelmezéseire utal. Krisztus és szentjeinek gyézelmérdl és a satan hatalmanak megsemmisitésérél
van itt sz6: a feltamadott boldogok Krisztussal ezer esztendeig uralkodnak.

YAz ezeréves birodalom/nralom = kiliazmus (a gorog  kiliaeté, ezer esztendd  kifejezésbol),
millenarizmus (a latin millenarins, ezret tartalmazd’ szObol): esgkatologikuseretnekség Krisztus
ezeréves uralmardl, amelyet még a vilag vége el6tt megvaldsit a f6ldén azokkal, akiket mar
foltamasztott az 6rok életre.

""'Vé. Katolikus Lexikon: millenarizmus.



Millenarizymus: Joachin de Flore droksége

Joachim de Flore (Gioacchino da Fiore) (1130—1202) calabriai ciszterci szerzetes
millenarista elképzelése a torténelmet harom korszakra osztotta: az Atya és a Fia
(Krisztus) uralma utan kévetkezik a Szentléleké, amely a vilag végéig tart.

Henri de Lubac (1896-1991) jezsuita teologus, exegéta és szellemtorténész, hossza
el6készilet utan tette kozzé kétkotetes munkajat Joachim de Flore ciszterci
szerzetes, rendalapitd Orokségérl.’” A kozépkoti szerzetes rejtélyes alakja és
életmive torténészek exegétak, filozofusok és teolégusok végelathatatlan sorat
foglalkoztatta/foglalkoztatja a mai napig. A fiatal protestins teoldgus, J. Moltmann
egy K. Barthnak irt levelében — némi tdlzassal kijelentette: ,,Ma Joachim a Fiore
aktudlisabb, mint Szent Agoston.”

Joachim, a kézépkori eretnek szerzetes, papak baratja — részben Szent Pal és az
egyhazatyak nyoman — a harom isteni Személy korszakait kilonboztette meg az
udvtorténeten, aki élesen biralta a korabeli egyhaz-szervezetet, és a reformot
stirgette, nagy megujulasi mozgalmak elinditéja volt. A Teremt6 Atya és a megvaltd
Krisztus kora utan kovetkezik a harmadik, a Szentlélek uralma, amikor az
intézményes egyhaz helyébe a ,,misztikus”, 4j Egyhaz Iép. Ez a kulonféleképpen
értelmezett 4j spiritualis mozgalom szamos, tobbé-kevésbé eretnek és forradalmi
eszméket hirdet6 kovetSkre taldlt a szazadok folyaman. Kilénb6z6  hitd
misztikusok, protestans reformatorok, szektak, rozsa-keresztesek,
szabadkémiuvesek, felvilagosultak és okkultista csoportok, romantikus német
filoz6fusok és ezoterikus marxistak (E. Bloch), s6t a Harmadik Birodalom
ideolégusai is vettek at elemeket Joachim 6r6kségébdl.

Joachim az ‘egeréves orszdgot’ Ggy magyarazta, mint a Szentlélek uralmat, s ezzel
egylitt az evangéliumot is spiritualis (pneumatolégiai) értelemben fejtette ki. Ugy
gondolta, hogy az evangélium igazi megvalositasa még ezutan kévetkezik.

Az ,ezeréves birodalom”-nak szamtalan értelmezése sziletett a torténelem soran
egészen mai szektakig. A keresztények békebirodalmat vartak, a romaiak aranykort,
a modern emberek a torténelem végét. Az udvtorténeti millenarizmus szekularizalt
formaja a modern haladashit (a marxi messianizmus) és az tjkori utopiak.

Utdpidk és hamis jovikeépek

Az ,utopia” kifejezés az 1935-ben szentté avatott Morus Tamds angol kancellar
Utdpia cim latin nyelvi mavére utal (1518). A XVI. szazad hivé humanistaja, akit
lefejeztek, mert nem ismerte el a kiraly lelki hatalmat, emlitett mtvében leirt egy
idealis szigetet: ez a ,,sehol-orszag” — a gorog szoképzésbdl: ou-topos. Utdpia = a

"> Henri de Lubac SJ: La postéritéspirituelle de Joachim de Flore 1 : De Joachim a Schelling. - 11: De Saint
Simon a nos jours. P. Lethielleux, Paris et Namur, Culture et Vérité, 1979-1981.



tokéletes hely a megalmodott j6vében. Morus miive elinditja az utdpisztikus irodalmat,
azoknak a képzel6dését, akik a tokéletes tarsadalom eljovetelérdl almodoztak.
Idetartozott a bibliai messianizmustol ihletett marx: messianizmus is. A zsido6 Marx
Karoly atvette a hegeli dialektikat, azt materializmusaba gyurta, de meg6rizte Hegel
végzethitét; elgondolasa szerint az emberiség utja ellenmondasokon keresztiil vezet
a végs6 gybzelemhez — a forradalom utin —, a termelési folyamatok atalakuldsan
keresztil. A szintén zsid6 Martin Buber perszonalista filozéfus szerint a
marxizmusban és a kilonb6z6 utdpisztikus  szocializmusokban a  vallasos
eszkatologia szekularizaliséval dllunk szemben.” A zsidé—keresztény eszkatoldgiat
(a végs6 idokkel foglalkoz6 teologiat) a teljes szekularizmus (ateizmus)
megfosztotta erejétdl: ez az erd a francia forradalom idejétdl a ,,haladas-hitbe” és az
utépiakba ment 4t."*

Az els6 vilaghaboru végén tette kozz¢é az egoterikus marxista filozdfus, Ernst Bloch Az
utgpia szelleme cimt konyvét, amely kidomboritja az utdpia pozitiv szempontjat:
ismeretelméleti és ontoldgiai értéke van a filozofiaban, sét az ember gyakorlati
cselekvéséhez is inditast ad: ,,Embernek lenni annyi, mint utépiaval rendelkezni.”
Az ember szikségképpen a jovobe tekint, tervez, konkrétan elképzeli a j6vét, tehat
utopiat alkot: megalkotja az eszményi tarsadalom képét. A két habora kozott Bloch
— miutan a hitlerizmus el6l az USA-ba menekilt, megirta A reménység elve (Das
Prinzip Hoffnung) cim, ot részbdl allé monogratidjat, amely 1954—1959 kozott jelent
meg Kelet-Németorszagban.

E. Bloch tehat, aki (a fiatal Lukacs Gyorgy baratja volt) a hit nélkili ,,remény-elvet”
elemezve atveszi a keresztény eszkatologia bizonyos fogalmait. Szerinte az ember
csak a j6vében, a végsé Ujban talalja meg 6nmagat, ,,hazajat”. Az ember most még
elidegenedett, bels6 szakadas jellemzi; ezen tdl kell jutnia, hogy megtalalja
onazonossagat. A jOov6 végtelen lehetéségei még nyitva allnak el6tte. Az emberben
és a vilagban az autentikus még varat magara, a bukas félelmével és a siker
reményével.

Bloch atveszi a Marxot is ihleté Feuerbach gondolatat: ,,homo homini dens” (maga az
ember az ember istene), aki a testi szerelem én—te viszonyara utalt, de atalakitja az
eszmét bibliai csengést adva a szavaknak: a jelenlegi ember istene a jovd még rejtozkidi
embere, homo absconditusa. Bz az ,isten” még nem létezik, még megvaldsitando.
Amikor majd megszinik az ember ontologiai elidegenedettsége, szétszakitottsaga,
amikor majd véglegesen egybeesik énjével, és amikor a sikerilt identitas

" V6. Szab6 Ferenc SJ, ,,Krisztus fenye”, Bevezetés Henri de Lubac S| életmiivébe, JTMR, Budapest,
2014, 150-151. Lubac — G. Fessard S] nyoman — kifejti, hogy Hegel a keresztény dogmatikat
(megtestestilés, eredeti bin, megvaltas) ,,szekularizalta”; ezt a Joachim altal is befolyasolt zsido—
keresztény messianizmust vette at a fiatal Marx.

" Martin Buber, Der utgpische Sogialismus, 1967, 23-25.
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hazajaban” megszinik az én ¢és a vildag ontolégiai kilonbsége, akkor majd
megszinik a vallas, mint reménység, mert beteljesiil.”

De a ‘reménység-ely’ hid reménykedés, hacsak nem fogadjuk el — a keresztény hittel —
az él6 Istent, aki abszolut j6vét igér, ha nem hisziink Jézus Krisztusban, aki meghalt
blneinkért és feltamadt tidvosséglinkre, hogy megszabaditson a blint6l és a halaltol.
Ezt fejti ki a keresztény eszkatologia keretében a reménység-teologia. (Erre egy
kovetkez6 el6adasban visszatérek.)

A harmadik évezred vildgképe (Ldszlé Ervin)
Thomas Kubn nyoman'® ma  paradigmaviltisrél beszélnek a  tudomanyos
gondolkodasban, tovabba a gazdasagi-politikai életben, ahol az intézmények
utk6znek az ellentétes értelmezések szerint.

Ldszlé Ervin nemzetkézileg elismert kutatd, Kozmikus kapesolatok!” cimd konyvében
(alcime szerint) a harmadik évexred vildgképét vazolja fel. Szakszerlien és mégis
kozérthetéen irja le — ismertetve az egymast kévetd tudomanyos vivmanyokat és
teoriakat — a vilagegyetem fejl6dését az 6srobbanastdl napjainkig. De utana miivészi
tehetséggel (eredetileg zongoramuvésznek indult) és szarnyald fantaziaval el6adja a
jovében vilagot formalé paradigmajat az ,,6todik mezér6l”  (pszi-mezd). Az
elektromagneses, a gravitacios, az erés és a gyenge er6k mellett — elmélete szerint —
létezik a pszi-mez6, amely Osszefuggéseket teremt anyagi és szellemi, multbeli és
jovébeli események kozott.

Laszl6 Ervin az evolucio értelmezésében lényegében elfogadja (tudomanyos
adatokkal alatimasztja) Teilhard de Chardin meglatasat, a centro-komplexitds/ tudat
novekedésének ,paraméterét”. A végkovetkeztetés vizidja a vilagegyetem tudatossagarol
megejté. Laszlo6 Ervin — Teilhard vizidjara is utalva, aki szerint a nooszféraban
(szellem szférajaban) folytatédik az evoliucid, a planetaris tudat kialakulasa — a
kozmikus kapesolatok halozatarol ezeket irja: ,,A masokkal és a vilagegyetem tobbi
részével Osszekoté finom kapcsolataink azzal vigasztalhatnak benniinket, hogy
létezésiink nem mulé valami, hanem része egy folyamatnak, amely atfogja egész
¢lettink Gsszes élményét, és beépiti Gket sajat kibontakozasanak elemeiként. (...) A
tudomany mai fejlédésében egy Osi megérzés kap tapasztalati, sét kisérleti
megerOsitést: egyeds tudatunk bizonyos értelemben halhatatlan. Korabbi életek emlékei igy
tobbé mar nem rémképek: valdédi informacidk egy megosztott tudatmezSbol
Erzéseink, gondolataink és  érzékeléseink  folyamatosan — roégzitédnek — és
megbrzoédnek egy kogmikus informdciotarban. Halhatatlansagunk abbdl fakad, hogy

részei vagyunk e tarnak: részei ag emlékezd és interemts vildgmindenségnek.”™

V6. Szamot adni reménységlinkrél — (Az utépiatél az eszkatoldgidig), in Szabo Ferenc SJ, Jézus
Krisztus megkozelitése, Roma, 1978, 301-315.

' Thomas S. Kuhn, A tudomanyos forradalmak szerkezete, Osiris, Budapest, 2000.

"7 Magyar Konyvklub, Budapest, 1996.

"* Laszl6 Ervin, i. m., 215-217.



Fejlods vilagegyeten

Szdmomra Laszlo Ervin konyve legf6bb tanulsaga: az evolicié a nagyobb szellem
telé ivelS, értelmes vilagtejlédés nem lebet a véletlen és sziikségszerisés jatékanak
eredménye, ahogy egyes materialista tudosok allitottak. Példaul a Nobel-dijas
Jacques Monod, aki végiil is a mitosznal kot ki. (Camus konyvét, Szisgiphosz mitoszdt
idézi konyve végén.) Vilagképe vilagos cafolata a materializmusnak is. Szerinte nines
‘abszolit anyag’, csupdn abszolit anyagteremts energiamezd. ,,A vilagmindenség olyan, mint
egy uszo jéghegyekkel teli végtelen 6cean. A kozmikus 6cean betolti a teret és az
id6t — és minden dolognak alapja.”” De a mi filoz6fiank szerint a TeremtSt kizar6
,yonteremtés” metafizikailag elfogadhatatlan, hacsak a ,teremtds felfejlédést”
(Bergson) nem ugy értelmezzik, mint a jezsuita tudds, Teibard de Chardin: az
evolucio a Teremtés (Isten létet ado tevékenységének) kifejezédése a térben és az
idében. Karl Rahner német jezsuita teologus ezt még pontositotta: az evolucidban
onfeliilmiilds (Selbst diberbietung) torténik, ahol a 1éttobblet minden pillanatban a
transzcendens oksagtol, a Teremt6tdl figg. (Majusi el6adasomban még visszatérek
Teilhard vizi6jara.)

Laszl6 Ervin atfogd kozmikus vilagképe messze 4all a jezsuita tudés, Teilhard de
Chardin személyes vilagegyetemétdl, még ha van is benne j6 meglatas a kozmikus
kapcsolatokrol. Alapjaban véve azonban panteizymus: nincs személyes halhatatlansag
és személyes kapcsolat a teremt6 és (Krisztus altal) idvozité személyes Istennel.
Az ,,6t6dik mez6” elmélete megkérddjelezheté mind tudomanyos, mind teoldgiai
szempontbol.

Posztmodern kibivis: Uj korszak? (New Age)

Laszl6 Ervin elmélete tobb ponton érintkezik a New Age Osszetett, eklektikus
iranyaval: példaul alapot ad a ,holisztikus medicina” mivel6inek, vagy bizonyos
elemeket atvesz a keleti vallasokbdl (tao, kozmikus tanc), ahogy ezt az ,,Uj Kor”
hivei teszik.

E ,,mozgalom” kovet6i is gyakran hivatkoznak Teilhard de Chardin jezsuita tudos
gondolkodé eszméire. Valdjaban azonban Teilhard egyaltalan nem tekinthetS e
meglehetésen ,,vegyes” ideologia eldkészitdjének, amint azt Thomas Broch német
filoz6fus, Teilhard-kutaté kimutatta.” Sajnos a New Age nem tesz j6 szolgalatot
Teilhard eszmevilaganak, mert mindent 6sszekavar. A New Age kévetdi Teilhard
gondolataibol, meglatasaibol leginkabb a ,misztikus”, koltéi, meghatarozatlan
intuiciokat veszi at, homalyban hagyva a jezsuita teljes krisztusi hitét és atfogd
katolikus vizidjat.

s sz

"1. m., 199., 201.
* Thomas Broch, Pierre Teilhard de Chardin, Wegbereiter des New Age? Mainz/Stuttgart 1989.
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Az un. New Age (Uj Korszak, Vizonté-kor = Aquarius-kor) nevi ,,mozgalom” vagy
lelki-szellemi aramlat az 1960-as és 1970-es években kezdett kibontakozni az
Egyesilt Allamokban. Egyik ,,alapit6ja” a bécsi sziletést elméleti fizikus, Fritjof
Capra, aki szerint a mozgalom késébb ,valogatés”, eklektikus lett,
jelentésvaltozason esett at, és ma mar altalaban negativ toltése van: a szubjektiv,
apokaliptikus, a tarsadalmi feladatokat elhanyagolé ,,miszticizmus” kapcsolodik
hozza. Pedig Capra szerint f6 feladata az lett volna, hogy integralja a politikai—
tarsadalmi—kornyezetvédelmi mozgalmakat, a nuklearis habora ellen kiizd6
pacifistakat és feministakat is.

Mindazok, akik ezt az 4j korszakot hirdetik és igérik, ugy vélik, hogy a ,,most végzdds,
vagy mdir bevégzodott Halak kora egybeesik a kereszténység 2000 évével”, annyit jelentene,
hogy az 4j korszak nemcsak asztrolégiai korszakvaltas, hanem egybeesik a kereszténység
végével, felvaltja azt. Bzek szerint a szotar négy lehetséges meghatarozasa koziil a
legmegfelelobb ,,az eddigit felvdlto masik” lenne. Ezért nem lehetiink vele szemben
k6zombdosek, hisz hitlink radikalis kiselejtezésérdl van szo.

A New Agenek kapcsoloédasi pontjai vannak mas 1) vallasi, okkult és ezoterikus
mozgalmakkal, jelenségekkel: satanizmus, boszorkanysag, magia, asztrologia,
teoz6fia és antropozofia, a lélekvandorlds hiedelme.” Végsé soron a New Age egy
bizonyos filozoéfiai vilignézet (ha ez nincs is rendszeresen kidolgozva): az egyénrol
és a mindenségrol, a vilag (a kozmosz és az emberek) fejlédésér6l. Mondhatnam
potvallas, amely az isteni energia processzusarol szol: beépit bizonyos elemeket a
keleti vallasokbol és mitoszokbdl, és keresi a személyen tuli tapasztalatot.

A mai szellemi zirzavarban, a szellemi pluralizmus és a kiilonféle ideologiak,
mozgalmak, hamis reményekkel kecsegteté utdpidk idején a keresztény hivéknek
¢bereknek kell lennitik: sziikség van a ,,szellemek megktlénboztetésére”, amit Szent
Pal (1Kor 12,10) nyoman Loyolai Szent Ignac is ajanl a Lelkigyakoriatokban. Az
Udvot és gyogyulast, evildgi megvaltast igéré potvallasokban és tudomanyos
kontosben jelentkezé magikus vagy okkult tanokban, jelenségekben meg kell
latnunk a hamissagot, a félrevezeté hiedelmeket vagy egyenesen szemfényveszt6
varazslatokat, de azt is észre kell venniink, hogy van benniik néha pozitiv mozzanat
is, illetve feltarjak az emberi szellem és sziv Isten iranti vagyat, és bizonyos uj
vallasok esetleg elvezethetnek a transzcendencia kiiszobéhez.

Felhivom a figyelmet egy jol dokumentalt vatikdni kiadvinyra. A Kultara és a
Vallask6zi Parbeszéd Papai Tanacsa, a Népek Evangelizaciéjanak Kongregacidja és
a Keresztény Egység Papai Tanacsa 6sszeallitotta a keresztény reflexiot a New Age-
t6l: Jéus Krisztus, ag 66 viz hordozgia™ A fiizet gondolatait elsésorban a

*Lasd Gogh Tibor (Pater Prospero) és két tarsszerzje konyvét: Bosgorkdny kontra pap,
Tundérképz6, 2016.

2 Jézus Krisztus, az €6 vig hordozdja, SZIT, Bp., 2003. — A mozgalmat és a vatikini dokumentumot
ismerteti, elemzi: Catlo Fiore, A fiatalok etikdja 2, Don Bosco Kiadé, Bp., 2005, 63-72. C. Fiore a
New Age kritikajat harom pontban fejti: 1. Kozmikus integralt tudat, 2. Monisztikus misztika, 3.
Transzcendencia nélkili spiritualitas. (65—67.)



lelkipasztorkodasban dolgozoknak kinaljak fel, hogy ezaltal jobban meg tudjak
magyarazni, miben tér el a New Age mozgalom a keresztény hitt6l. ,,Arra prébaljuk
ravenni az olvasét, hogy vessen szamot azzal, ahogyan a New Age vallasossag
megcélozza a mai ember spiritudlis ¢hségét. Fel kell ismerniink: a New Age vallasossag
részben azért gyakorol lenylg6zé vonzast egyes keresztényekre, mert sajat
keresztény kozosségeikben nem figyeltek eléggé azokra a témakra, amelyek pedig
valéjaban megvannak a katolikus hit egészében. Ilyenek példaul: az ember lelki
életének fontossaga és ennek az élet egészébe torténd integralasa, az élet értelmének
keresése, az ember és a teremtés kapcsolata, a személyes és tarsadalmi atalakulas
utani vagy és az emberiség racionalista és materialista szemléletének elutasitasa.”

Az els6 két fejezet a New Age-et mint sokszind kulturalis iranyzatot mutatja be, és
alapvet6 gondolatainak elemzését nyujtja. A 3. fejezettSl kezdve néhany tampontot
kivan nydjtani a New Age és a keresztény uzenet 6sszehasonlitasahoz. Tesz néhany
lelkipasztori jellegli javaslatot is. Akik jobban el kivannak mélyedni a New Age
tanulmanyozasaban, azok hasznos hivatkozasokat, bésége irodalmat talalnak a

tiggelékekben.

LI Janos Pal papa mondta az Egyesiilt Allamok-beli plispokok egy csoportjanak:
A lelkipasztoroknak 6szintén szembe kell néznitik a kérdéssel, hogy vajon
elegendd figyelmet szenteltek-e annak a szomjusagnak, mely az emberi szivben
ahitozik az ’él6viz’ utan, amit egyedil Krisztus, a mi Megvaltonk nyujthat (v6. Jn
4,7-13)?”

A dokumentum 4. fejezete — kérdés-feleletek formajaban — tampontokat ad a New
Age és a keresztény hit ttk6z6pontjainak megkiilonboztetéséhez. Itt csak felsorolja
ezeket a pontokat (a valaszok vilagosak az alternativakbol):

® Isten egy olyan lény, akivel kapcsolatba 1éphetiink, vagy valami olyasmi, amit
telhasznalhatunk, esetleg egy erd, amit igaba foghatunk?

® Csak egy Jézus Krisztus van, vagy Krisztusok ezrei?

® Az ember: egyetlen egyetemes lény van, vagy sok egyén?

® Mi valtjuk meg magunkat, vagy a megvaltas Isten ingyenes ajandékar

® Az igazsagot mi talaljuk fel, vagy befogadjuk?

® Imadsag és meditacio: magunkban beszélunk, vagy Istenhez?

® Engediink a kisértésnek, hogy tagadjuk a blnt, vagy elfogadjuk létezését?
® A szenvedés és a halal elutasitasara vagy elfogadasara kapunk bizatast?

o A tarsadalmi elkGtelezettségtdl elhuzodni kell, vagy keresni lehetéségét?
® Jovonket a csillagok rejtik, vagy kézremtkodhetiink éptilésében?

,»A feldereng6 New Age koraban tokéletes, androgin 1ények fognak élni, akik teljesen

uraljak majd a természet kozmikus toérvényeit. E forgatikinyy sgerint a kereszténységet el
kell torilnz, hogy atadja a természet kozmikus torvényeit. E forgatokonyv szerint a
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kereszténységet el kell t6rolni, hogy atadja helyét a globalis vallasnak és az qj
vilagrendnek.”

A keresztények azg éberség sziintelen dllapotaban vannak, és készen dllnak azg ntolso napokra,
amikor Krisztus djra eljon. Az ¢ ,,New Age”-iik 2000 évvel ezelitt kexdidott el Krisztussal,
aki ,nem mis, mint a Nazareti Jézus, és O Isten megtestesiilt Iggje minden ember iidvisségéért”,
Szentlelkeének ,jelenléte és tevékenysége nemesak azg egyes embert érinti, hanem a tarsadalmat és a
tirténelmet is, a népeket, a kultirikat, a valldsokat”. Valdgjaban ,mindannyiunknak az Atya
Lelke az; éltetdje, akit a Fii békeziien ajandékos. Az utolsd idékben éliink.*

Egyrészt nyilvanvalo, hogy sok New Age-es gyakorlat a résztvevok szamara — gy
tinik — nem vet fel tanbeli kérdéseket, masrészt viszont tagadhatatlan, hogy maguk
ezek a gyakorlatok, még ha kozvetetten is, olyan felfogast sugallnak, amely
befolyasolhatja a gondolkodast és a valosagnak egy egészen sajatos latasmodjat
idézhetik el6. A New Age kétségtelentl létrehozza a maga atmoszférajat, és nebhéz
lehet megkiilonbioztetni ag drtalmatlan dolgokat a megkérddjelezendoktdl.”

A New Age mozgalom egyik képvisel6je nyoman II. Janos Pal is egy eleven és
szemléletes képben a hagyomanyos vallasokat a katedralisokhoz hasonlitotta, a New
Age-et pedig egy wvildgméretii vdsdarhoz. Akik a vallasi kinalat vilagméretl piacan
vasarolnak, azok szamara a kereszténység vonzasa el6szor az egyhaz tagjainak
tanasagtételében lesz érezhetd, bizalmukban, higeadtsagukban, tirelmitkben és
derGjiikben, a felebarat konkrét szeretetében, és mindez hitiik gytimolcse, amelyet a
hiteles személyes imadsag taplal.

Migrinsjelenség : az idok jele?

El6adasom elején emlitettem, hogy Ferenc pipa a migrans-jelenségben az idok jelét
laa és a Gondviselés szandékait flrkészi. Az elvandorlok/menekiltek idei
vilagnapjara szant tizenetében ezeket irta:

,2Mindenekel6tt tudatositanunk kell, hogy a migrdcid jelensége elvilaszthatatlan az
sidvosség torténelmétdl, sét, ennek részét képezi. A jelenség ugyanis kapcsolatban all
Isten parancsaval: »A jovevényhez ne 1égy kegyetlen és ne sanyargasd, hiszen ti is
jovevények voltatok Egyiptom foldjén« (Kiv 22,20); »Szeressétek (tehat ti is) a

PA vatikani dokumentum még emlékeztet arra, hogy New Age korokben a Krisgtusril tetjesztett
tanitast ag orosy Helena Blavatsky (1831-1891) teozoéfial tanitasai, a polihisztor, Rudolf Steiner
(1861-1925) antropozéfidja és Alice Bailey (1880-1949) , Arkanum Iskolaja” inspiralta. Mai
kovetéik nem csupan az 6 eszméiket terjesztik, hanem a New Age keretében azon dolgoznak,
hogy a valésag egy egészen 4j felfogasat alakitsak ki, olyan tanitast, amelyet egyes megtigyel6k
New Age- igazsdgnak” neveznek. — Rudolf Steiner polihisztor (Murakiralyban, az Osztrak—Magyar
Monarchidban sziletett 1861-ben) nagyon is megkérddjelezheté gnosztikus tanokat mitoszokat
kevert a Szentharomsag titkarol és Krisztusrol szol6 el6adasaiba.

*Vo. 11. Janos Pal, Redemporis missio, 1990, 6 és 28. pont.
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jovevényt, mert ti is jovevények voltatok Egyiptom f6ldjén« (MTo6rv 10,19). A
migracié jelensége ag idok jele — allapitja meg a papa —, olyan jel, amely ag isteni
gondyiselés miivéril beszél a tirténelemben és az emberi koosségben, mikozben az emberiség
egységére utal. Az Egyhaz egyaltalan nem hagyja figyelmen kivil a migraciés
problematikat, sem a vele kapcsolatos gyakori dramakat és tragédidkat, még kevésbé
azokat a nehézségeket, amelyek a vandorlok mélté befogadasaval jarnak egyiitt. De
mégis arra batorit, hogy e jelenségekben is ismerjiik fel Isten ftervéf, abban a biztos
meggy6z6désben, hogy a keresztények kozosségében senki sem idegen és ez a
koz6sség magahoz 6lel mindenkit: »Minden nemzetbdl, torzsbol, népbdl és
nyelvbol« (Jel 7,9). Mindenki értékes ember, az emberek értékesebbek a targyi
dolgoknal, s6t, minden intézmény értékét aszerint itélik meg, hogy miként banik az
élettel és az ember személyi méltésagdval.” (Igy Ferenc papa — kiemelések télem — Sz. F.)

Szentatyank programadé buzditasanak sgavaival fejezem be: ,,Menjiink ki, menjiink ki,
hogy felajanljuk mindenkinek Jézus Krisztus életét. Ismétlem az egész Egyhaznak, amit
gyakran mondtam Buenos-Airesben a papoknak és vilagiaknak: jobban szeretem a
balestes, megsebzett és piszkos Egyhazat, mert kiment az utcara, mint a zartsaga ¢és
kényelemszeretet miatt beteg Egyhazat, amely sajat biztonsagba kapaszkodik. Nem
akarok olyan Egyhazat, amelynek fégondja az, hogy koézpontban maradjon és
bezarkézzEék megszallottsaga ¢és  intézkedései bortonébe. Aminek  szentil
nyugtalanitania kell benntinket és furdalnia lelkiismeretiinket, az a kévetkez6: annyi
testvériink ¢l erd, feny és Jézus Krisgtus bardtsdganak vigasza nélkiil, a befogads hitkizosség
nélkiil, anélkiil, hogy litnd az élet értelmer. Ahelyett, hogy a tévedéstSl valo félelem
mozgatna, remélem, hogy az attdl valé félelem mozgat benniinket, hogy
bezarkozunk a struktirakba, amelyek hamis védelmet nyujtanak, a normakba,
amelyek kérlelhetetlen birakka valtoztatnak benntinket, a szokasokba, amelyekben
nyugodtaknak érezziik magunkat, mikézben kint az éhes tomeg kenyérre varakozik,
és Jézus folyton ezt ismétli nekiink: »Adjatok nekik ti ennil« Mk 6,37)7%

* Az Evangélinm orime, 49.
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