2014. julius és augusztus vasdrnapjain P. Szabo Ferenc SJ A szeretet
hullamhosszan cimmel eléadassorozatot tartott a Vatikani Radio magyar
miusoraban: a csaladdal foglalkozo oktoberi piispoki szinodus taviataban a
személyesedés—szerelem—hazassag  kérdéseivel foglalkozott a  keresztény
antropologia és teologia szempontjai szerint.
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1. ,, A test az tidvosség sarkpontja”™

,, Caro, cardo salutis”
Tertullianus)

Miel6tt a test és szexualitds — szerelem €s hazassag mai valosagat a keresztény
szempontbdl elemeznénk, és az evangéliumi eszményt bemutatnank, a helyes
realista perszonalista megfontolastol kell elindulnunk. Csak az antropolégiai
vazlat utan kovetkezhet az erkolcsi-teoldgiai iranyelvek bemutatasa, amelyek
kozponti 1gazsagidt most par mondatban eldlegezem. Mert végiil a test és
szexualitas — szerelem és hazassag titkat — szakralis voltat a Megtestestilés
misztériuma fényeben szemléljiik.

Caro: cardo salutis (= a "hus/test az tidvésség sarkpontja’), mondta Tertullianus
egyhazatya, hangsulyozva a Megtestesiilés valosagat. Ervelésiikben ez a
meggondolds is szerepelt: amit a megtestesiilt [ge nem vett fel, nincs megvaltva.
Az emberi test iranti keresztény tisztelet elsd forrasa tehat a Megtestesiilés
misztériuma. De az egyhazatydk — Szent P4l nyoman — hivatkoznak még a test
feltamadasa és az Eucharisztia misztériumara is. Ugyanakkor — és ebben foleg a
manicheizmusbél megtért Szent Agoston a felelds! — a testiség — szexualitas és a
blin kozott olyan kapcsolatot teremtenek, ami az antik (gérog—roémai)
filoz6fusoknal még ismeretlen volt.



Michel Foucault strukturalista filozofus monografidi a szexualitds torténeterol
megmutattak, hogy a poganyoknal is szerepet jatszott egy bizonyos fegyelem,
onuralom, de az ¢élvezet, még a maganyos szexualis gyonyor is csak a keresztény
¢raban lett erkolcsi gond. Foucault formulaja szerint: a pogany souci de soi
(6bnmaga gondja) helyét a keresztényeknél elfoglalta a soupcon de soi (bnmaga
gyanusitasa). Vagyis a szexualitds gyanuassa lett.

Itt emlékeztetek arra, hogy XVI. Benedek papa is hivatkozik Az Isten szeretet
kezdetti korlevelében (3. pont) — az Erosz és az Agapé viszonyat elemezve — az
jpogany F. Nietzsche vadjara: ,,A kereszténység az Erosszal mérget itatott, nem
halt ugyan bele, de rosszasagga torzult.” Most majd Ratzinger papat kovetjiik,
aki megmutatta, hogy nem a tiltasokbol kell kiindulni, amikor a test—
szexualitas—szerelem misztériumardl eszmélodiink, hanem a teremt6 Isten 6rok
tervébol, orok rendeltetésiink tavlataban.

Amikor tehat a szerelemrdl, héazassagrol €s csaladrol sorozatot kezdiink,
legeldszor az Isten képmasara teremtett emberrdl, a férfinak €s nének alkotott,
testben ¢l6 szellemi Iényrél, az ¢értelmes ¢és szabad személyrdl kell
eszmélddniink.

A Megtestesiilées misztériuma

Az isteni Ige, aki a megtestesiiléssel magara vette az emberi allapotot minden
korlatozottsagaval egyiitt (a blint kiveéve), példat mutat arra, hogyan szenteljiik
meg a vilagot. ,, Voluit mundum consecrare...”, meg akarta szentelni a vilagot,
olvassuk a régi karacsonyi martyrologiumban.

Az a tény, hogy az isteni Ige felvette az emberi testet és kozottiink lakozott, 0
jelentést adott testben valo egzisztencianknak. Szépen tanitja ezt a Zsinat: ,,Az
ember misztériuma csak a megtestesiilt Ige misztériumaban vildgosodik meg
igazan... O a lathatatlan Isten képmasa’ (Kol 1,15), O a tokéletes ember, aki
visszaadta Adam leszarmazottainak az elsé biin 6ta eltorzult Isten-képmasoknak
Istenhez valdé hasonlosdgukat. Az emberi természet benniink is roppant
méltosagra emelkedett azzal, hogy Krisztus azt magara oltotte, anélkiil, hogy
megsemmisitette volna. Igen, O az Isten Fia, valamiképpen minden emberrel
egyesiilt, amikor testté¢ lett. Emberi kézzel dolgozott, emberi értelemmel
gondolkozott, emberi akarattal cselekedett, és emberi szivvel szeretett, Sziiz
Mariatol sziletett, igy valdban egy lett kozilink: mindenben hasonlo lett
hozzank, a bint kivéve” (Gaudium et Spes 22; vo. II. Janos Pal, Redemptor
hominis 13).

A vildag megszentelése

Ma, a szekularizalodas idején anakronisztikusnak hangzik, ha valaki a vilag
megszentelésérdl vagy a foldi valosagok — a test, a szerelem, a jaték, a sport, a
szorakozas, a szabadidd, a technika, a munka stb. — megszentelésérél beszéEl.
Pedig ez a feladatunk, csak helyesen kell érteniink a megszentelést.



Nem szakralizalasrél van sz6, ami azt jelentené, hogy a 1€t és az ¢€let bizonyos
tertileteit kivonjuk a ,,profan” hasznélatbdl, hogy Istennek szenteljiik. A Zsinat
elismerte a vilag, a természet ¢s altaldban az evilagi valdésagok (tudomany,
gazdasag, kultira) jogos autonémiajat. A ,,vilagi” vilag kovetelése jogos, hiszen
a Teremtd, amikor l1étrehozta a vildgot €s a dolgokat, illetve megadta mindennek
a sajat torvényszerliségét, azt akarta, hogy ezek a valosagok onalloak legyenek.
A transzcendens (= teremtd) oksag nem azt jelenti, hogy Isten allanddan
belenyul a vildg folydsaba, hanem a ,felfejlodé’ ¢€és Onmagat allanddan
tulszarnyald vildg ¢és benne az ember, Istentdl fiiggve (a létben, tehat a
Létforrasbol meritve az allandd teremtés folyaman) onnonmaga teszi magat
onmagava. Teilhard de Chardin tomor kifejezése szerint: ,, Dieu fait se faire les
choses”, Isten ,teremtOkké”, cselekvokké teszi a dolgokat és az embert, nem
helyettiik cselekszik.

A filozofia (teremtésbdl folyd) megfontolasait ki kell egésziteniink a krisztusi
megvaltas (lidvosség) tavlataval. Ténylegesen olyan vilagban éliink, amelyet
Isten Krisztusért €s a mi megisteniilésiinkért teremtett: minden Krisztushoz van
rendelve, a biinbeesés utan is minden az Udvosség ,,szférajaba” tartozik —
rendeltetésénél fogva. A vilag az iidvosség dramajanak szintere, s majd koveti
az embert a test feltamadasakor, a megdicséiilésben, ahogy Szent Pal hirdeti a
Romai levél 8. és a Korintusi levél 15. fejezetében. A Gaudium et Spes kezdeti
zsinati konstitacid leszogezi: ,,A keresztények ne gondoljadk azt, hogy az
emberek leleményességéboil és erejébdl sziiletett alkotasok szemben allnak Isten
hatalmaval, vagy azt, hogy az eszes teremtmény mintegy vetélytarsa a
Teremtének. Eppen ellenkezéleg: meggy6zédésiink, hogy az emberiség sikere
Isten nagysagat mutatja és az O titokzatos elgondolasainak a gyiimolcse. Min¢l
nagyobbra né azonban az ember hatalma, annal szélesebb korre terjed ki az
egyének ¢s kozosségek feleldssége. Kitlinik mindebbdl, hogy a krisztusi iizenet
nem vonja el az embereket a vildg épitésétdl, nem teszi dket kdzonyodsekke
sorstarsaik irdnt, éppen ellenkezdleg: még szigorubban kotelezi dket, hogy a
vilag javara munkalkodjanak.”

A keresztény ember evilagi tevékenységét dialektikus fesziiltség jellemzi. A
hivé tudja, hogy Isten orszdganak uralma csak a vildg végén valosul meg
teljesen, és az uj vilag Isten ajandéka, a teremtd Lélek miive lesz. Ugyanakkor
azt is tudja, hogy Jézus Krisztussal, a megtestesiilt Igével, mar megkezdddott az
Orszag, ,.Isten uralma”: Krisztus feltamadasa utan Lelkével ebben a vilagban
miikodik, 0sszegylijti a kivalasztottakat, tehat az emberek ,,spiritualizalasaval”,
az 1gazsag, igazsagossag ¢s szeretet birodalmanak kiterjedésével mar
kibontakozoban van az Orszdg. Ennek ,helye”, ,kOrnyezete”, erftere az
Egyhaz. Ez az ,.isteni milié”, vagyis az Istennek 6nmagukat atado és testvéreiket
szeretd hivok kozossége. Szent Pal szerint ez Krisztus Teste. Az Egyhdz —
lathatd és misztikus valosagéval — nem azonos Isten orszagival; annak csak
csiraja. Gratia est semen gloriae, a kegyelmi ¢let a dicsGség magva,
ismételgették az egyhazatyak.



Istenre hagyatkozunk, de nem hagyjuk fatalisan a vilagot sajat folyasara. Ha mar
mindent megtettiink a betegség kikiiszobolésére, az igazsdgtalansag
megsziintetésére, akkor — eréfeszitésiink maximuman — Istenre ,,hagyatkozunk™.
Nélkiile semmit sem tehetiink; O adja a novekedést, O ,.konszekralja”,

valtoztatja at az altalunk elékészitett ,,ostyat”, a humanizalt vilagot.



2. Allat és angyal kozott

Az ember se dllat, se angyal, a baj ott van, hogy aki angyalt majmol, dllattd
alakul”. B. Pascal hires mondasat sokat kommentaltak, féleg azok, akik — joggal
— a hajdani keresztény (kissé janzenista, puritdn) szexudlis erkdlcsi felfogast €s
annak gyakorlatat birdltdk — akar egyhéaziak, akar vildgiak viszonylataban.
Napjainkban, az utols6é fél évszdzadban — az Un. ,nyugati vilagban” — az
ellenkezd végletbe estek, foleg az ujabb nemzedékek: egyre inkdbb a szexualis
szabadossag, a hdzassag nélkiili egyiittélés, illetve a hazassagok és a csaladok
szétesése tapasztalhatdo. (Nem is szolva most a ,, gay-kultura™ és a ,,gender-
teoria” terjedésérol.)

Krisztus tanitvanyai szamara egészen csak az tiszta, akinek szandéka, szive is
tiszta. A keresztény, mint mindenben, itt is Isten akaratat keresi, Isten
jelenlétében jar el, a 1€lek szerint €1. A testet a Szentlélek templomanak tekinti, a
szexualitast relativizalja, miként minden mas foldi valdsagot. Varja a test
feltimadasat €s az oOrok életet. A keresztény tehat nem balvanyozza a testi
¢lvezeteket: nem istene a has vagy a szex; hiszen: ,Isten orszaga:
1gazsagossag, béke ¢s orom a Szentlélekben” (Rom 14,17).

Testben valo letiink

II. Janos Palt idézem (Familiaris consortio, 1982): ,,A nemiség, mely altal a
férfi és a nd a hézastarsakra jellemzd cselekedetekkel kolcsondsen odaadjak
magukat egymasnak, egyaltalan nem bioldgiai tény csupan, hanem az emberi
személy legbensdbb magvat érintd valosdg.” Testiink megmutatja nekiink, hogy
kik vagyunk, és azt is, kiknek kell lenniink. Keresztény néz6pontbdl a férfiva és
ndvé teremtettségiink ,,szentségi” valosag: a transzcendensnek, szelleminek, sét
isteninek a testi jele. (Idézi Christopher West: Boldogsdgkeresés és szexualitas.
A test teologidja. Kairosz, 2014, 20-21.)

A nemiség — amely mindig mindenkit meghataroz — vagy inkabb: a nemileg
meghatarozott test a személy kifejezése a vilagban, a ,,nyelvezet” a masokkal
valo kapcsolatban: az arc, a testmozgas, a férfi és a nd megjelenése ,,beszédes”,
nem is szolva a szerelem kiilonb6zd, komplementaris nyelvezetérol. Nem
pusztan a szexualis kapcsolatok (szerelem/hazassag), illetve a csaladi €s
rokonsagi viszonyok, hanem egyaltalan pszichénk, magatartasunk, 6romeink és
fajdalmaink, az életkorok, az Oregedés, a tarsadalmi élet szamos szokasa ¢és
Hritualéja”, ,szimbolizmusa” mind-mind kiilonb6z6 a férfi, illetve ndi
egzisztencidban.

Természetesen ez all a colibatusban ¢€ldkre is, hiszen a szexudlis kapcsolatokon
tal (ami itt hidnyzik), a nemiség szinte minden mozzanatban és sikon
megnyilatkozik az 0sztonds vagyaktol, a szerelmi vagyakon keresztiil, az
elfojtott vagy kielégitett gyonyorig, a tekintettdl és kézfogastol, a flort ezer
valtozatan at a szublimalt szexualitasig, vagy az elfojtasbol eredd neurozisokig,



illetve a kiegyensulyozott baratsagig, a szolgald szeretetig vagy a kreativ €s
termékeny, boldogitd (hazastarsi) szerelemig.

Ezeknek a ,halozatoknak” racsa mogott huzdédik meg és ,.érvényesil” a
személyl szabadsdg. Vildgos, hogy a — wvalldserkdlcsi meggondolasoktol
eltekintve is — az ember a tarsadalomban szamtalan szokashoz, irott és iratlan
torvényhez alkalmazkodik, tabuk ¢és elfojtdsok korlatozzak szabadsagat, még az
oroklott hajlamok, a kényszer(i helyzetek tobbé-kevésbé determinalo hatasain tal
is. Az igazi szabadsag a szeretetbdl fakad €s a szeretet fel¢ tendal; de lendiiletét
szémtalan tényez0 fékezi. Ezt tudatositanunk kell, ha realistak akarunk lenni.
Valaki szellemesen igy jellemezte a modern ember irrealizmuséat, aki nem akarja
elfogadni korlatait (végességét), és nem akar aldozatot hozni a nagyobb lelki
szabadsagért: ,,...keres, anélkiil, hogy talalni akarna; fogyni akar, anélkiil, hogy
lemondana a jo ételekrdl; szeretkezni akar, de gyermeket nemzeni nem;
tarsadalomban akar ¢€Ini surlodasok nélkiil; atyanak nevezi magat, an¢lkiil, hogy
valakinek fia lenne; proféta akar lenni minden kellemetlenség nélkiil. A
wkoffeinmentes kavé« lehetne a jelképe”.

Mindez nem idegen témanktol, hiszen az igazi realizmus, vagyis a valodi emberi
allapot felmérése elengedhetetlen, amikor a szerelem és a hdzassag valosagat és
misztériumat vizsgaljuk, amely titok — hitiink szerint — végs6 soron az Isten és
ember kozotti viszonyba kapcsolodik. A hivd éllapota nem tiszta szabadsag,
éppen mivel testben €l; a végesseég ¢s a biin korlatai kozott teveékenykedik
(félreértés ne essék: a test nem azonos a bilin forrasaval!). Vallalnunk kell az
emberi allapotot, testiinket, természetiinket, végességiinket, mindazt, amit a
sziiletessel (teremtéssel) kaptunk, €s szabadon befejezve teremtésiinket kell
megvalositanunk: emberi és keresztény hivatasunkat.

El6z6 alkalommal megallapitottuk: A hivé ember Isten Orszaganak a
kibontakozasat késziti el0 a teremtés befejezésével, a vildg humanizalasaval:
tehat azzal, hogy a testet €s a szexualitast a szeretet kifejezésévé teszi. Igyekszik
gyogyitani a betegséget, enyhiteni a nyomort, eldmozditani az igazsagossagot és
szolidaritast. Mindezt az itél0 Krisztus szavaira gondolva teszi: ,,Amit ¢
legkisebb testvéreim koziil egynek is tettetek, nekem tettétek.” (Mt 25-40). A
fejlodés elémozditasa elvalaszthatatlan az evangelizalastol, hirdetik Gjabban a
papak; a szeretet gyakorlati kifejezése a szolgalat, a szolidaritads és az igazsag
eldmozditasa.

Mindezt alkalmazhatjuk a testben vald egzisztenciara, a munka és pihenés, a
sport ¢és az egeészségvédelem, a szexudlis €s a hazasélet kiilonbozo
szempontjaira, egyszoval mindarra, ami emberibbé, szabadabba, Isten
kegyelmével szemben nyitottabbd teszi az embert. Az ember Isten képmasa,
ezért képes Istenre: képes parbeszédet folytatni Vele, vagyis hittel valaszolni
Szavara (amely kinyilatkoztatasban fejez0dik ki, de a lelkiismeret szavéan
keresztiil is hivja); képes befogadni a feltamadt Krisztus Lelkét.

A katolikus tanitas szerint az ember belsé egyenstilya az Gsbiinnel megromlott:
az értelem elhomalyosult, az akarat rosszra hajlo lett, amint a katekizmusban



tanultuk. Barmint legyen is az ,eredeti” (vagy ateredd) biln teologiai
értelmezése, azt hinniink kell, hogy a bels6 meghasonlottsag gyokere valami Osi
katasztrofa (Rom 5). Az egyensulyt Krisztus Lelke erejében allithatjuk helyre: a
Lélek az igazsag, a Lélek a szabadsag €s a szeretet, a belsé béke és 6rom forrasa.
A Lélek vilagaban (emberekben) valdo mikoédése révén bontakozik ki Isten
orszaga. A keresztség bekapcsol benniinket Krisztus Testébe (az Egyhdzba); a
bérmalasban a Szentlélek felken bennilinket, hogy tan(isdgot tegyilink a
kibontakozo isteni €letrl. A hdzassag szentségében maga a szexualis kapcsolat,
a héazastarsi aktus lesz a kolcsonds Onatadas jele, a hivok szdmara pedig Krisztus
¢s az Egyhaz szeretetkapcsolatat jeleniti meg (vo. Ef 4,21,33; Mt 1,1-12). Az
Istennek szentelt sziizesség vagy megtartoztatds (colibatus) viszont arrél
tanaskodik, hogy ,ez a vilag elmulik” (1Kor 7,31), tehat relativizalja a
szexualitast, amelynek a végsd idokben , a feltdmadas utdn mar nem lesz meg a
mostani kozvetito szerepe (vo. Mt 22,29-33) .

Testi 1étiinket a teremtés és a megvaltas fényében kell szemlélniink, hogy ez az
1) latas segitsen benniinket a helyes cselekvésben, a vildg humanizaldsiban, a
test atszellemiesitésében ¢€s ,,perszonalizdldsaban”. Mert a kegyelem az emberi
személyen (a szellemi-testi 1ényen) keresztiil hat a viladgra, amely az tidvosség
dramajanak szintere. Testemet — jo és fogyatékos ,,adottsagaival” — elfogadom
mint a Teremté ajandékat. Sziileimet, természetemet nem én valasztottam,
kaptam; de az adottsagot a hitben Isten ajand¢kanak tekinthetem és vilagban
valo jelenlétem, a masokkal ¢€s Istennel vald kapcsolatom ,kifejezéseve”,
szabadsagom kozvetitdjévé tehetem.

A Kkeresztény aszkézishez tartozik tehat eldszor is, hogy elfogadjuk testiinket
(nemiinket). Testlink a gyonyor (élvezet) és a fajdalom forrasa. A
gyonyorkeresés (evés-ivas, szexualis ¢lvezetek) terén igen gyakori a
sz¢élsOsegesség, mértéktelenség. Természetesen sziikségiink van onfegyelemre,
az 0sztonok fekezésére, a szenvedélyek ,kanalizalasara”, mederbe terelésére. A
libido (tagabb értelemben vett szexualitas) elsérendli energia, de nehéz ,,féken
tartani”; aki nem hivatott a hazaséletre, szublimalhatja, vagyis beallithatja
szellemi célokra, tehat masok, illetve Isten szolgalatdnak mozgatdjava — az
Onatadas ¢€s a szeretet kifejezésévé — avathatja. Az emberben folyton 0sztonds
erok, vagyak, félelmek, elfojtott agresszivitasok dolgoznak. A keresztény
aszkézis célja az, hogy az ember eljusson a szabadsagra €s egy bizonyos
egyensulyra a ,,szex” ¢€s a ,,sziv”’ kozotti fesziiltségben is, hogy megtehesse Isten
akaratat. Az Gjpogany hedonizmus €s szex-Oriilet, illetve a masik oldalon egy
bizonyos manicheizmus ¢és janzenizmus képviselik a végleteket. ,, Ni ange, ni
béte”, hangoztatta Pascal az angyal és az allat kozott vergdédd emberrol.
Kétségtelen, hogy a janzenista Pascalt és mar kordbban egy bizonyos (puritin)
protestantizmust er8sen befolyasolta a meglehetSsen pesszimista Szent Agoston.
A janzenista és puritan nevelés hatasait példaul Lisieux-i Szent Teréz életében is
megfigyelhetjiik. Jellemzd az a bizalmas kozlés, amelyet betegagyan tett
névérének: ,, Testem mindig zavart engem, nem jol éreztem magam benne...



egészen kis koromban mar szégyenkeztem miatta.” Természetesen ez a vallomas
nem vet arnyat a fiatal karmelita hdsies életszentségére, aki nemcsak a tiidobaj
miatti ,,kisebbedést” vallalta nagy tiirelemmel, hanem 4télte a hitellenes kisértés
¢jszakajat 1s: a ,,blin0sok asztalahoz” iilt, hogy engeszteljen a hitetlenekért.

A keresztény aszkézis nem puszta tréning, merd voluntarizmus, hanem a hit, a
remény ¢€s a szeretet gyakorldsa is egyben. Az ,ingyenesség idején” — az
eszmélddés, az i1ma, a baratsag, a pihenés alkalmdval — igyeksziink jobban
megismerni onmagunkat, elfogadni ,adottsdgainkat” (jo és kedvezotlen
jellembeli tulajdonsagainkat egyarant), vallalni az 6romoket és szenvedéseket
ugy, hogy egyre nagyobb szabadsdggal, Isten akaratdt keresve, hivatasunkat
teljesitve ,testet adunk hiiséglinknek”.

Vagyis naponta megkiizdiink azért, hogy egy kicsit humanizaljuk 6nmagunkat
¢s a vilagot. Ne a ,test”, hanem a Lélek szerint jarjunk, reménykedve varva
»testiink megvaltasat”, a végsd megdicsoiilést (Rom 8).



3. A személyesedés utjan
— Személyek taldlkozdsa arcokon keresztiil —

. Allat és angyal kozott | vajudik leendd létiink. | Testedtdl lehetetlen | lelkedet
elvalasztani | miként arcodtol mosolyod.”

Egy régebbi verstoredékemet idéztem mottéul harmadik eléaddsomhoz.
Kapcsolddva el6zé eszmélédésemhez — a Pascaltol idézett gondolathoz: az
ember ,,se allat, se angyal” — a személyesedés utjat vildgitom meg perszonalista
filoz6fusok (G. Marcel, M. Buber, E. Levinas) ¢s kovetdik (M. Zundel, X.
Lacoix, H. Boulad SJ) meglatasait idézve.

Kezdem Gabriel Marcel (1889-1973)' keresztény egzisztencialista
gondolkodoval.  Filozofidgjanak  kulcsfogalma az  intersubjectivité:  az
alanyok/személyek kélcsonds nyitottsaga, amely a személyesedés feltétele €s a
szeretet Utja. Az egyeén, az alany nem elszigetelt, az adott vilag 6leén létezik,
kapcsolatba kertil a kiilvilaggal, masokkal, éspedig testi/szellemi mivolta révén.
Az En és az objektiv valosag kozott ott van az én testem, amelyet nem gy
birtokolok, mint valami targyat (a test nem hulla); valds értelemben ¢n a testem
(is) vagyok. Marcelnél sokszor visszatér — a lenni és birtokolni fogalompar
Osszefliggésében — ez az emberi testrél vallott gondolat. Szerinte ,,a testben-
valo-let a metafizika kozponti adottsaga”.

A Masik (emberi 1ény) nem Akdrki, valami névtelen Az, tehat tdrgy, hanem
alany, személy, aki velem egyiitt van, egyiitt vagyunk (Mit-sein). Ezt a
gondolatot mas perszonalistaknal, példaul Bubernél ¢&s Levinasnal is
megtalaljuk. El kell ismernem a masikat személynek: parbeszéd, ,,csere”, az
ajandékok kicserélése révén valosul meg a kommunio, a szeretetkapcsolat. Tehat
csak igy, ha az En a masikat nem (élvezeti) targynak tekinti, hanem magahoz
hasonld Személynek.

A szerelemben a masik személyt, a ndt ¢lvezeti targgya lefokozd férfi-vagy
onzését, a szeméelyt birtokolni akar6 szenvedélyt jol kifejezi Szabd Lorinc ismert
verse (Semmiért Egészen):

., ...Nem vagy enyém, mig magadé vagy: | még nem szeretsz. | Mig cserébe
magadénak | szeretnél, teher is lehetsz. | Alku, ha szent is, alkii;, nékem mas kell

! V6. Szabo Ferenc SJ: Marcel énmagdrél. Mai irok és gondolkodok/2”, Roma, 1988. —
Gabriel Marcel agnosztikus apatol €s zsido anyatol sziiletett (1889). Sziilei nem keresztelték
meg, 1929-ben vette fel a keresztséget. Marcelnek a szeretetrdl alkotott filozofiaja, illetve a
lathatatlan vilag valdsaga és a halhatatlansdg hite szeretteinek haldla miatti fajdalmas
élményeibdl, illetve a szeretett 1ények jelenléte megtapasztalasdbol bontakozott ki. Tualjutva
bizonyos spiritiszta tapasztalatokon eljutott a keresztény hitre. Filozofiajanak kézéppontjaba
keriilt az emberi személyek kommunioja (szeretetkapcsolata), a szeretet, amely legy6zi a
halalt.



mar: Semmiert Egészen! | Két onzés titkos parbaja minden egyéb, | én tobbet
keérek: azt, hogy sorsomnak alkatrésze légy...”

Aki 1gazén szeret, nem azt varja, hogy a masik teljesen odaadja magat, hogy
birtokolhassa, hanem 6 adja oda magat, mindenét, és azt akarja, hogy a masik
legyen, minél tobb létet akar biztositani neki. A szeretetben a teremtd szandék
(volonté de promotion) nyilatkozik meg.

Az egymast igazan szeretOk a kolcsonos (On)ajandékozasban fejezik Ki
szerelmiiket/szeretetiiket. De még ez is lehet ,,0nzés kettesben”, ha az En és a Te
kozotti kapesolat nem nyilik meg a legfébb Te, Isten felé.

A malt alkalommal mar szoltunk az onfegyelmezésrol. A tisztasdgot gyakran
teljesen negativnak tekintik, a szerelem ellenségének. Ezt mondjak: amikor
kifejezni vagyunk szerelmiinket, a tisztasag kozbelép nem-jével. Igaz, allapitja
meg Christopher West (Boldogsagkeresés és szexualitas. A test teologidja.
Kairosz, 2014, 167.): ,,a tisztasag feltétleniil magaban foglal egy nem-et, de ez a
bujasdgra mondott nem, amely abszolut el6feltétele annak, hogy megtanuljunk
igent mondani a szeretetre.” SzerzOnk, West, aki jorészt Karol Wojtyta munkajat
koveti, itt 1dézi a leendd II. Janos Palt: ,, 4 tisztasagrol csak a szeretet erényével
kapcsolatban lehet gondolkodni.” A tisztasagnak ,az a feladata, hogy
megszabaditsa a szeretetet az utilitarista (haszonlesd) hozzaallastol, amelyik
sajat gyonyoriink céljabol haszndlandd targyként kezel masokat.” (Karol
Wojtyta: Szerelem és felelosség. Kaiosz, 2010, 168.)

A tisztasag altal megkovetelt onfegyelem nem fojtja el, nem oltja ki az érosz
tiizét, hanem az isteni élet tiizéhez, az isteni szeretet tiizéhez emeli fel. Es ez
teszi a tisztasagot halhatatlansag igéretéve, a mennyorszag igéretéve.

Marcel szerint: , szeretni annyi, mint lenni”. Egyik drdmaja szerint: szeretni
annyi, mint azt mondani a szeretett lénynek: , Te, te nem halsz meg!” A
szeretetben jelen van valami abszolut; a végtelenre tor, azt szereti a masikban,
ami 6rok, orok létet akar biztositani neki. Amikor az ember szeret, legydzi a
halalt is: soha semmi sem veszett el véglegesen.

A szerelem/szeretet erésebb, mint a halal, valljuk az Enekek éneke
szerelmesével. ,, Mint a halal, oly erds a szerelem, | olyan a szenvedély, mint az
alvilag. | Nyila tiizes nyil, az Urnak ldngja. | Tengernyi viz sem olthatja el a
szerelmet, / egész folyamok sem tudndk elsodorni.” (Enekek éneke 8,6-7)

Igen, igaz a szerelem/szeretet végtelen vagya. De ez a vagy, vagy inkabb
remény csak az abszolut Szeretetbe vetett hitben lehet bizonyossag. Emberi
sikon a szeretet Ohajtasa, az emberi reménykedés megcsalhat. Gabriel Marcel
hdsének kijelentését: ,, Te, te nem halsz meg!” — csak az abszolut Szeretet, Isten
mondhatja gy, hogy teremtd szé legyen. Csak az abszolut Te-be, a szeretd
Istenbe vetett hit — végso soron a feltdamadt Krisztusban vald hit — lehet a biztos
reménység forrasa.
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Talalkozasok emberi arcokon keresztiil

A perszonalista filozoéfusok koziill a litvan szdrmazasa zsido filozofus,
Emmanuel Levinas (1906-1995) vilagitotta meg legjobban (Totalitds és
vegtelen, 1961) az emberi arcok szerepét a talalkozasban, Isten jelenléte
megsejtését az emberi arcokban. (II. Janos Pal is tobbszor idézte a talmudista
szerzOt.) Levinas szerint a Végtelen a mindenkori konkrét masik személy arcan
keresztiil lathaté kapoccsa valik, bar a lathatatlan Orokkévald Isten tovabbra is
lathatatlan marad. A szerz6 szerint a Masikkal vald szemt6l szembeni talalkozas
akkor veszélyeztetheti szabadsagunkat, ha megfeledkeziink arrdl a konkrét
viszonyr6l, amely e masikkal 6sszekdt benniinket, akkor, ha képtelenek vagyunk
az Onbirdlatra, tilsdgosan ragaszkodunk sajat szabadsagunkhoz, és a masikat
csupan sajat alteregonknak tartjuk, tehat képtelenek arra, hogy kilépjiink 6nz6
¢éniinkbdl. Igazaban itt is a szeretetrdl van szo.

Henri Boulad egyiptomi jezsuita idéz egy meginditd torténetet egy KGB-s
ligynok megtérésérol (Isten oriilten szeret téeged! Szent Gellért Kiado, 2014, 55—
56). A volt ligynok, aki kegyetleniil lildézte a keresztényeket, Bocsdss meg,
Natasa cimii vallomaskonyvében elmondja, hogy egy napon megpofozott egy
oregasszonyt, aki anyja lehetett volna. Akkor hirtelen nagy valtozas jatszodott le
benne. A réncos arc el6tt, a ragyogd apro szemekbe nézve, amelyek szomoruan,
de végtelen gyengédséggel tekintettek vissza ra, lelkében megrazkodva
radobbent, hogy valosdgos szentségtorést kovetett el: meggyalazta azt, ami a
legszentebb a vilagon. Ez a megrazkodtatas inditotta el megtérését. Ezen arcon
keresztiil, amelyet eddig targynak tekintett, hirtelen 0; vilag nyilt meg elétte, egy
felsobb 1ét lehetdsége. Hirtelen atalakult tekintete: meglatta Isten arcat egy
emberi arcban.

Boulad atya igy folytatja (i. h. 56-57): ,,Az arc a teofania (az isteni
megnyilatkozasanak) igazi helye. Annakidején villamlasra, mennydorgésre, a
Sinai-hegyre és egy egész szinpadi rendezésre volt sziikség ahhoz, hogy
felfedezzék Istent. Azt hitték, hogy Jahve csak bizonyos kiemelt helyeken
mutatkozik, amelyeket szent helyeknek neveztek el. Jézus Krisztus o6ta tudjuk,
hogy nincs tobbé templom, nincs tObbé szentély, nincs tObbé szakralis hely,
nincs Szentek Szentje az emberen kiviil. »Nem tudjatok, hogy Isten temploma
vagytok, s az Isten Lelke lakik bennetek?« — mondja Szent Pal (1Kor 3,16).
»Nem tudjatok, hogy testetek a bennetek lakod Szentlélek temploma, amit
Istentdl kaptatok?« (1Kor 6,19) (...) A Lelek nem lakik tobbé kobdl épiilt
templomban, hanem az emberben. A hit egész folyamata abban all, hogy
felfedezziik Istent az emberben. Amikor ez bekovetkezik, eljutunk az
evangélium és a hit legmélyére. Semmilyen hely ezen a vildgon nem szentebb,
mint az emberi arc.”

Maurice Zundel svajci pap is a perszonalistak sorahoz csatlakozik (A csend
egyediilallo mester. Téqui-Jel, 1995, 124): , A keresztény hivatasa az, hogy
Isten arcava legyen. Az Egyhaz mi vagyunk. Ordm lesz a vilagban, még ma, ha
mindegyikiink megprobal a masik szamdra Isten arcava valni, feleldsnek érezve
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magat az €16 evangéliumért. Az embereket nem lehet megvaltani szonoklatok
altal, hanem csakis egy jelenlét altal, és ez a jelenlét legtobbszor nem jelenhet
meg szamunkra masképp, mint egy emberi arcon keresztil. Legyiink
tivegablakka, ahol a Nap énekel.”
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4. A szerelem/szeretet misztériuma

— ,,Szeress, és tégy, amit akarsz” —

Az alcimnek felirt meghokkentd kijelentést Szent Agostontdl vettem: ,,Szeress,
és tégy, amit akarsz!” Természetesen Agoston sokat idézett kijelentése nem a
szabadossagra buzdit, hiszen az igazi szeretetnek megvannak a kdvetelményei.
Olvassuk el 1Kor 13-at, a szeretet-himnuszt: ,, A szeretet tiirelmes, a szeretet
josagos, a szeretet nem féltékeny, nem kérkedik, nem gogoskodik, nem
tapintatlan, nem keresi a magaet. Haragra nem gerjed, a rosszat fol nem roja,
nem Oriil a gonoszsagnak, de egyiitt oriil az igazsaggal!” Az egyhdzatya nem
akar mast mondani, mint a Jézus tanitdsat értelmezd Szent Pal: ,,Az egész
torvény ebben az egy mondatban teljesedik be: ,,Szeresd felebaratodat, mint
onmagadat!”(Gal 5,13—14), és amit Szent Janos hirdet elsé levelében (4,21):
Bzt a parancsot kaptuk tole: Aki szereti Istent, szeresse testvérét is!” Az Isten-
¢s emberszeretet tehat minden parancs Osszfoglalata, a torvény teljessége. Ezt
hirdette Ratzinger papa elso korlevelében és tobb megnyilatkozasaban.

Erosz és agapé

XVI. Benedek elsd, Az Isten szeretet kezdeti enciklikajaban, Szent Janos elsd
levelét kommentéalva (1Jn 4,10—16) megmagyarazza az Erosz (érzéki szeretet,
szerelem), a Philia (barati szeretet) és az Agapé (isteni szeretet) fokozatait,
illetve az Frosz pogany és keresztény értelmezése kozti kiilonbséget. (4—6.
pont.) Ratzinger papa itt megemliti a giinyolodd Nietzsche ismert kijelentését:?
LA kereszténység mérget itatott az Erosszal; nem halt ugyan bele, de biinné
torzult.” — Majd igy folytatja: ,,Ezzel a német filozéfus egy széles korben
elterjedt felfogast fejezett ki. Vajon az Egyhaz parancsolataival ¢és tilalmaival
nem azt keseriti-e meg szamunkra, ami az ¢letben a legszebb? Vajon nem ott
allit-e tilalomfakat, ahol a Teremt6tdl szamunkra elgondolt 6rom boldogsagot
kinal, mintegy izelitot adva az isteni természetbd1?”

A papa e kérdésfelvetés utan attekinti az Erosz pogany felfogasat, amely a
mamor hamis istenitése volt, és ramutat arra, hogy sziikség van az FErosz
megtisztitasara, megfékezésére, hiszen a részegitd, féktelen Erosz nem eksztazis,
folemelkedés, az isteni természetben valo részesedésbe, hanem az ember
letaszitasa. ,,Igy valik lathatova, hogy az Erosznak megfékezésre, tisztulasra van
szliksége annak érdekében, hogy az embernek ne pillanatnyi élvezetet, hanem a
1étezés magassaganak bizonyos eldizét ajdndékozza — annak a boldogsagnak az
eldizét, amelyre egész 1étiink vagyodik.”

2 Jenseits von Gut und Bose |V, 168.
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,Manapsag sokszor testellenességgel vadoljak a kordbbi kereszténységet —
fejtegeti még Ratzinger papa —; ilyen hajlanddésagok mindig is voltak. De a
szerelemnek ez az istenitése, amit ma latunk, hazug. A »szexre« lefokozott
Erosz aruva lett, puszta »dologga«; megvehet6 és eladhaté, s igy maga az ember
valik aruva. Valojaban ez éppen nem az ember nagy igenje a testre. (...) Ezzel
szemben a keresztény hit az embert mindig két 6sszetevd egységbdl allo 1énynek
tekintette, akiben a szellem és az anyag athatja egymast, és éppen czaltal
mindkettd Uj nemességet nyer. Igen, az Erosz az isteni valosagba akar benniinket
ragadni, ki akar emelni 6nmagunkbol, de éppen ezért igényli a folemelkedés, a
lemondas, a tisztulds és a gydgyulas utjat.”

A szeretet folemelkedéséhez ¢€s belsO tisztuldsahoz hozzatartozik, hogy a
szeretet mar most véglegességet akar, mégpedig kettds értelemben: a
kizarolagossag értelmében — »csak ez az egy ember« — és az »Orokre«
ertelmében. Az egész 1étezést atfogja, minden dimenzidjaval egyiitt, az 1d6
dimenzidjaban is. (...) Igen, a szeretet »eksztazis«, de nem a mamoritd pillanat
értelmében eksztdzis, hanem ugy, hogy dllando ut a magaba zarkozo énbol az
en szabad elajandékozasara, az ondtaddasra, ¢és éppen ezaltal Onmaga
megtalalasara, s6t Isten megtaldlasdra. » Aki meg akarja menteni az életét, el
fogja vesziteni; aki pedig elvesziti, meg fogja talalni« (Lk 1,33).”

A keresztény hit nemcsak azt hirdeti, hogy Isten Szeretet (1Jn 4,16), hogy
bensOseégesen szeret benniinket, hanem a Szentiras alapjan a férj és a feleség
Olelkezéseben, a legintimebb egyesiilésében megmutatkozd szeretethez
hasonlitja Isten irantunk vald szeretetét. A lelki irok, misztikus szentek ilyen
értelemben értelmezték a Biblia szerelmi kolteményét, az Enekek énekét.

A Szentiras Krisztust az Egyhaz Vélegényének nevezi (Ef 5,31-32). ,,A szexnek
az a rendeltetése, hogy a végso beteljesedes jele, megeldlegezése legyen.”

»Az ¢€rosznak nevezett gyulékony energidnak az a rendeltetése, hogy az
lizemanyag legyen, amely a végtelenbe repiti rakétankat” — irja Christopher
West (24), majd megismétli konyve elején hozott szemléltetd példajat: 1977-ben
a NASA felbocsatotta a Voyager l-et ¢és Voyager 2-t. Mindkét {irhajora
rogzitettek egy-egy a ,,Fold hangjait” vivé hanglemezt — {izenetként a vilaglirbe.
Zene volt rajuk, Beethoven ,,vagyodaja” (Sehnsucht jelzéssel), valamint az
emberi szivverés hangja. Az (irhajos iizenettel valaszt vartak, reméltek erre a
kérdésre: mit keresiink mi, emberek, foldi Iények a mindenségben, mi a benniink
levo, ki nem elégiilé végtelen boldogsdagvagynak célpontja?

A valaszt a kérdesre az evangélium ,,j6 hire” hozta meg: Krisztus meghirdette,
kik a boldogok, hogyan talalhatjuk meg vagyakozasunk beteljesedését.
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., Szeress, és tégy amit akarsz!” (Szent Agoston)

Az elébb — az Frosz és az Agapé viszonyanak megvildgitasakor — méar béven
idéztem XVI. Benedek Deus caritas est kezdetii els6 korlevelét. Most még
tovabbra is hivatkozom Ratzinger papa pozitiv erkélcsi tanitdsdra.®

XVI. Benedek. 2006. jalius 8-4n a spanyolorszagi Valencidban, a Csaladok
Vilagkongresszusahoz intézett beszédében hangsllyozta: a keresztényseg, a
katolicizmus nem tiltdsok halmaza, hanem pozitiv vdlasztds." ,Nagyon fontos,
hogy ezt Ujbol lassuk, ugyanis ennek tudata mara szinte teljesen elveszett.
Annyit lehetett arr6l hallani, hogy mit nem szabad, hogy most azt kell mondani:
mi pozitiv elképzelést akarunk javasolni. Nevezetesen azt, hogy férfi és no
egymasért lettek teremtve, €és hogy a szexualitas—erosz—agapé lépcso a szeretet
dimenzioit jel6li. Ezen az Gton novekszik el6szor a hazassdg, mint a férfi és a nd
boldog ¢és aldéssal teli taldlkozasa, majd a nemzedékek folytonossagat biztosito
csalad, amelyben az egyes generaciok kiengesztelédnek, és amelyben a kultirak
taldlkozhatnak egymassal. El6szor is tehat azt kell kiemelniink, amit akarunk.
Masodsorban lehet aztan megnézni, hogy miért nem akarunk valamit.”
Ratzinger papa ezutdn kitért szexudlis és hdzassagi erkolcs néhany alapvetd
szempontjara: ,,En azt hiszem, hogy meg kell nézni és atgondolni, hogy nem
katolikus taldlmany az, hogy férfi és ndé egymadsért vannak teremtve azért, hogy
az emberiség tovabb éljen: ezt minden kultura tudja. Ami az abortuszt illeti, az
nem a hatodik, hanem az 6todik parancsolatba tartozik: »Ne 06ljl« Ezt mint
nyilvanval6 dolgot kell feltételezniink, és mindig el kell ismételniink: az emberi
személy az anyaméhben kezdddik, és emberi személy marad utolsé leheletéig.
Az embert mindig emberként kell tisztelni. De ez akkor valik vilagosabba, ha
elébb elmondtuk a pozitivumot.”

Remélhetdleg a csaladdal foglalkozo oktoberi szinddus is ilyen pozitiv szemlélet
tavlataban targyalja meg a hazassag ¢s a csalad égetd kerdéseit.

A zsinat tanitasa a szerelemrol és hazassagrol

Ratzinger péapa pozitiv szemlélte mar a II. Vatikani zsinat tanitasat tiikrozi: a
foldi valdsagok 1 értékelését, a szexualitds és a hdzassag pozitiv szemléletét,
amelyet hosszu vitak utan rogzitettek a Gaudium et Spes kezdetii konstiticioban.
Kiilonosen is figyelemremélté a 48. és 49 pont a hitvesi szerelemrdl és a
hazassagrol.

A zsinati okmanyt a mordlteologia két haboru kozotti megujuldsa készitette elO.
A modernizmus elitélése (1907) utani bénultsdg a teoldgidban a két habora
kozott lassan feloldodott; elindult a katolikus gondolkoddas megujulasa: a
Szentirds, az egyhazatyak, a liturgia visszahajolt a forrasokhoz, és integralni

¥ Bévebben a Taviatokban http://www.tavlatok.hu/73rooma.htm
* Ezt a beszédét kommentélta augusztus 5-én Castel Gandolfoban német ujsagirok kérdéseire
valaszolva.

15


http://www.tavlatok.hu/73rooma.htm

kezdték az Uj embertudomanyok és a perszonalizmus pozitiv eredményeit. A
moralteologidban is érezhet lett a megujulds, az uj, pozitiv szemlélet.”

A zsinat felszamolta egy bizonyos manicheizmus (vagy puritanizmus) nyomait.
Xl. Pius Casti connubii kezdetii korlevele (1930) még a hazassag jogi-
intézményes jellegét, a gyermeknemzést és a gyermekek nevelését helyezte
elétérbe: a gyermeknemzést nevezte a hdzassdg elsddleges céljanak, és
masodlagosnak tekintette a szerelmi kapcsolatot (remedium concupiscentiae: az
érzéki vagy orvossagal).

A zsinati szoveg (GS 49) mar nem emliti ezt a megkiilonboztetést, de azt
Kijelenti, hogy a hazasfelek nemi kapcsolatanak ,,normalis” gylimdlcse a
gyermek. Keresztény hitlink szerint ,,a szerelmet Krisztus urunk josaga a
szeretet ¢és a kegyelem kiilon ajandékéaval nemesitette meg, tette tokéletesebbe,
¢s emelte magasabb létrendbe. (...) A szerelem a szoros értelemben vett
hazassagi aktusban fejezodik ki és valik tokéletessé. A bizalmas ¢€s tiszta
hazastarsi egyesiilés cselekményei tehat tiszteletre méltd erkolesi értékek, és
emberhez méltdoan gyakorolva azt a kdlcsonos Onatadast jelzik és mélyitik el,
amely altal 6rvendezd és halas I1élekkel mindketten gazdagitjak egymast.” (GS
49)

A kovetkezd, 50. pontban pedig ezt olvassuk: ,,A hazassag és a hitvesi szerelem
jellegébdl kovetkezdéen utddok Iétrehozasdra ¢és felnevelésére iranyul.
Kétségkiviil a gyermek a hazassag legszebb ajandéka, és a sziiloknek igen-igen
javara valik. (...) Amde a hazassagnak nemcsak az életadds a rendeltetése,
hiszen €pp a szemelyek kozt 1étrejott felbonthatatlan szovetségnek a jellege €s a
gyermekek java koveteli, hogy helyes moédon kifejezddjék, tokéletesedjek és
érlelddjék a hazastarsak kolcsonos szerelme.”

Ezt a zsinati szemléletet tiikr6zi XVI. Benedek elsé enciklikaja €s a német
ujsagirdknak adott, fent idézett nyilatkozata is: ,,A kereszténység, a katolicizmus
nem tiltdsok halmaza, hanem pozitiv valasztas.” Az erkdlcsi torvény megsértése
akkor valik vilagosabb4, ,,ha elébb elmondtuk a pozitivumot™.

® R. Guardini, E. Mersch, F. Tillmann, J. Fuchs, B. Hiring nevét emlitem. B. Hiring fontos
szerepet jatszott a zsinaton is. A szexualis erkolcs és a hazassag uj értékelése terén uttdrok
voltak még: D. von Hildebrand, H. Doms, L. Janssens, J. David, a zsinaton pedig Alfrink és
Suenens biboros, valamint Reuss mainzi segédpiispok.
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5. Boldogsdgkeresés és szexualitas

Mostani eldadasom cimét Christopher West tavasszal magyarul is megjelent, a
West nds ember, 6t gyermek apja, népszerti amerikai moralteologus, neves
eldado, vilagiaknak és szeminaristdknak is a II. Janos Pal nevéhez f(iz6d6 test
teologidjat teszi hozzaférhet6vé széles hallgatosag szamara. Boldog csaladi
¢letet ¢l feleségével és Ot gyermekével. Eszmélddéseiben nemcsak II. Janos
Palra, hanem XVI. Benedek — ¢l6z6 alkalommal altalam 1s idézett — elsé
enciklikajara (Az Isten szeretet) is gyakran hivatkozik.

A konyv a vagyrol, vagyakozasrol sz0l: a szexualitasban, éroszban testet 61td
vagyakozasrol, a Végtelen szomjazdsardl, a szerelemben ¢&és a szexualis
kapcsolatban fesziild boldogsagkeresésrdl. ,, Istennek a férfiakként és nokként
elvezett boldogsagunkert alkotott terverdl.” Tehat 6rok rendeltetésiinkrdl.

Ebben a raviatban — az 6rok célra iranyitani vég nélkiili vagyakozasunkban —
vilagitja meg a helyesen értett szexualis erkolcsot. A szerzO sajat tapasztalatan
tul elsOsorban a Szentirasbol és keresztény misztikusok irdsaibol merit, foleg
pedig — mint emlitettem — II. Janos Palnak A4 test teologigja Ccimi
eszmélddéseibdl, illetve Karol Wojtyla Szerelem és felelosség cimli merész
konyvebol.

Miel6tt tovabbmennék, megjegyzem: néhany évtized 6ta a szakirodalom a vagy
(désir), vagyakozds fogalmat hasznalja, amikor a szexualis életré]l beszél.” A
,vagy/vagyakozas kifejezés idealista eredetli: a csillag fel¢ sdvargéds, varni
valamit a csillagoktol.”® Itt vagyakozas a szerelemre, egyesiilésre, a kolcsonds
onajandékozasra. De a szerelmi vagyban ott van az 6sztonds (meg)kivanas, tehat
valami allatias is: a him kivanja a ndstényt és forditva. Isten kezdetben igy
teremtette az embert férfinak és ndnek, akik egy test lesznek, biztositjak a faj
fenntartasat. (Ter 2,24) Ugyanakkor emberi szinten a szexualitis tulszarnyalja a
fajfenntartas biztositasat.

II. Janos Pal irja (Familiaris consortio, 1881, § 11) : ,,A fizikai Onatadas
hazugsag lenne, ha nem lenne a teljes személyes Onatadas jele és gyiimolcse.”
Az Froszban benne van a sovargas a végtelenre. West irja: ,, Az emberi
szexualitas végso iranyultsaga az emberi sziv sdvargasa a végtelenre. Ezért az

® Christopher West: Boldogsdgkeresés és szexualitas. A test teoldgidja. Forditotta Sivo
Katalin és Juhasz Gabor. Kairosz, Bp., 2014, 52-53.

" Lasd Xavier Lacroix tanulmanyat a francia jezsuitak Christus cimii lelkiségi folydirataban:
Wexualité et animalité” (Christus no. 241, janvier 2014, 65-71. E szerz6 korabbi miivei: Le corps
de chair (1992), Le corps de l’esprit (1999) és Les mirages de ’amour (1997). X. Lacroix
meglatasait gyakran idézi Pére Louis OSB: Avant le mariage, Artége, 2012, tovabba H.
Boulad SJ is: Isten oriilten szeret téged! Szent Gellért Kiado, Bp., 2014. A kovetkez6kben
ezekre a szerzOkre is hivatkozom.

8 A latin desiderium = vagy(akozés), erre emlékeztet az 6gordg csillagdsz, Ptolemaiosz
gorogbdl latinra forditott mitvének cime: De siderum effectibus = a csillagok hatasairol.)
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emberi szexualitds az Orokkévalosag jele.” (Lorenzo Albacete, fizikusbol lett
katolikus pap, idézi West, i. h. 23.) Es még ugyanott idézi Karol Wojtytat: ,,Sok-
sok gyengédségre van sziikség a hdzassagban, ebben az életkdzosségben, ahol
nemcsak a testnek van sziiksége a testre, hanem f6leg egy emberi 1énynek egy
masik emberi 1ényre. (...) Az érdektelen gyengédség megmentheti a szerelmet
kilonféle veszedelmektdl, amelyek az ¢érzékis€ég Onzésébdl ¢és a
¢lvezethajhészasbol fakadnak.”

Most még idézem Jean Guitton katolikus filozofus (VI. Pal hajdani baratja)
mélyrehatd szavait a hdzassagi szerelemrdl és hiiségrol: ,,Az igaz, hogy a
hazassag a szerelem eredménye, de még igazabb, hogy a szerelem a hdzassag
gylimdlcse. A szerelem miivészete egyaltalin nem a gyonyOr receptjeinek
Osszessége, ahogy ezt Ovidius, Catullus ¢és a szabadossag mai szdovivoi
gondoljak, hanem az a tudomany, amely megdrzi és néveli egy hosszu emberi
¢let folyaman az ifjisag annyira illand szerelmét. Mert a szerelem, mint minden
normalis érzelem — a mély azonossag ellenére is, amelyet a hiiségeskii fejez ki —
allando atalakuldason megy at.”°

A férfi és a nd kizardlagos, felbonthatatlan €s termékeny testi-lelki kapcsolatat a
Teremtd akarta. (Ter 2,24), Krisztus pedig e nagy titkot az O és az Egyhaz
misztikus kapcsolatdhoz hasonlitotta (Ef 5,21-32; v6. Mk 10, 6-12; 1Kor 7,
10-11). Krisztus nagy meéltosagra emelte a szerelmet a hézassidgban: a testi
kapcsolat a kegyelmet kozvetito jel a hdazassag szentségében. (V6. Gaudium et
Spes, 48-49.) A hazasfelek egyiittmikodnek a Teremtével, részt vesznek a
teremtés miivében, amikor 1j emberi lényeknek adnak ¢letet.

Megtartoztatas/sziizesség — keresztény lelkiség — misztika

A szerelem/hazassag keresztény szemlélete utan roviden szolnunk kell egy
masik allapotrol: a colibatusrol, amelyre a katolikus papok vallalkoznak, illetve
az Isten orszagaért vallalt sziizességrél, amelyre a szerzetesek fogadalmat
tesznek — a szegénységre és az engedelmességre szolo elkotelezettség mellett.

A megtartoztatas (sziizesség, tisztasadg) gyanls a mai szekularizalt, materialista
tarsadalomban, a colibatust szabadon valasztokat is egyenesen a neurdzis
mezejére utaljak. Masrészt bizonyos lelkiségi hagyomanyokban (igy példaul a
keresztény szerzetességben) egészen kiilonleges statust adtak az onként vallalt
sziizességnek. A 4. szdzad egyhdzatydinal elszaporodtak a sziizességet
magasztalo miivek.

A kiilonboz6 filozofiai és vallasi aramlatok (judaizmus, iszlam, buddhizmus)
kiilonbozoképpen értékelik a colibatust. A romai katolikus egyhaz — a latin
szertartdsban — a papszentelés feltételének tartja a colibatust. (A gorog
katolikusok nds férfiakat is szentelnek.) Egyes férfiak ¢és nék szerzetesi
fogadalommal is elkdtelezik magukat az Isten orszagaért vallalt szlizességre.

% J. Guitton: L’Amour humain. ,Livre de Vie” 37, Paris, 1948, 96. Guitton sok érdekes példat
hoz fel a vilagirodalombol.
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Természetesen valaki mds inditookokbol is lemondhat a hézassagrol és a
szexualis ¢életrdl.

A keresztény lelkiség képviseldi,'® amikor lelki/misztikus tapasztalataikrol
beszamoltak, a szerelem, s6t az erotizmus nyelvezetétdl kolcsonozték a szavakat
és metaforakat. Ez a szimbolizmus fSleg az dszovetségi Enekek énekére megy
vissza. De a profétak is alkalmazzak Isten €s Izrael kapcsolatara, a valasztott nép
hiitlenségének ostorozasakor. Az Ujszovetség pedig — lattuk — Krisztus és az
Egyhaz szeretetegységét érzékelteti vele, vagy az isteni Ige és az emberi
természet egyesiilését a Megtestesiilésben.

Origenész (3. szdzad) az Enekek énekét kommentalva az Ige és a lélek, vagy az
Ige és az egész Egyhaz egységét fejtette ki. Késobb is tovabb ¢l az Egyhaz
lelkiségi hagyoméanyaban a jegyesi misztika nyelvezete. Gondoljunk itt Avilai
Szent Teréz irdsaira, vagy Keresztes Szent Janos kolteményeire.

Chistopher West professzor irja: ,,A szentek tobb kommentart irtak az Enekek
enekehez, ehhez a szégyenérzet nélkiili erotikus kélteményhez, mint a Biblia
barmely masik konyvéhez. Tobbet, mint az evangéliumokhoz. Tébbet, mint
Szent Pal Osszes leveléhez. Miért? (...) Ha az evangéliumok »az Osszes szent
konyvek szivét alkotjak« (KEK, 125, 139), akkor a misztikusok az Enekek
enekere mint a »bibliai hit 1ényegére« (XVI. Benedek, Az Isten szeretet, 10)
mutatnak rd. Itt férhetlink hozza nagyon kiilonleges modon az »6rok nektarhoz,
¢s izlelhetjiik meg azt. Itt csatlakozhatunk az isteni eskiivdi linnephez, a szerelmi
lakomahoz. Itt adhatjuk & magunkat a soOvargott -elragadtatasnak ¢s
gyonyoriiségnek.” (Christopher West: Boldogsdgkeresés és szexualitas. A test
teologidaja. Kairosz, Bp., 2014, 52-53.)

Keresztény szempontbdl tekintve a nemek szexualis kapcsolatdban nemcsak
adottsagrol van sz6, hanem feladatrol is, amelynek megvalositisaban a
biologiai adottsagok (hormonok), az érzelmi toltések, az erotikus vagyakozas
alakitasaban fontos szerepe van az akaratnak.

Xavier Thévenot irja a Lelkiség szotaraban (Dictionnaire de Spiritualité), a
,,szexuaitds” szocikkben:

,Az akaratnak van bizonyos hatalma a fantazmak, tekintetek, gesztusok,
érzelmek, magatartasok felett, de — ellentétben azzal, amit szamos lelki ir6 el
akar hitetni — nincs teljes hatalma! A szexualitas annyira begyokeresedett az
alany fejlddésébe, és annyira a kondicionalja az adott kulturdlis kornyezet,
aszerint, hogy miként tekinti a testet, férfi és a ndé kapcsolatat, hogy az akarat
bizonyos korlatokba iitkozik (a szexualis vagy) koveteléseivel szemben.
Szamolni kell tehat tobb személynél bizonyos szexualis regresszidval vagy
olyan ellendllhatatlan vonzalommal, ami ellenkezik az Evangélium
kovetelményeivel, és néha azt a benyomast kelti, hogy a személy lelki kiizdelme
megbukott. Feledni ezt a tényt azzal a kockézattal jar, hogy az alanyt szinte a

10 A kodvetkez6khoz lasd: Xavier Thévenot: wozexualité”. In Dictionnaire de Spiritualité,
Tome XIV. ,,Sabbatini — System” Beauchesne, Paris, 1990, 772—787. ( itt tovabbi irodalom)
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megszallottsagig mend beteges aszketikus kiizdelembe vetjiik. S6t még talan a
reménytelen beletor6dés magatartasaba hajszoljuk, feledve azt, hogy az
¢letszentség nem esik sziikségszerlien egybe a kényszergondolatok és
kényszercselekvések (pulzdk) folotti teljes onuralommal, hanem a személy a
kiizdelemben a Lélekre hagyatkozva igyekszik kiegyensulyozottan integralni a
pulziokat, elismerve az akarat gyengeségét a szexualis vagyakkal szemben,
vagyis teljesen tudatositva az emberi végességet.”"

A szexualitas fentebb emlitett misztérium jellege — a vallasok tantisaga szerint —
az istenivel kapcsolatos. Ezért a keresztény lelkiség ramutat az emberi
szexualitdas ¢és Isten megtapasztaldsa kozti kapcsolat kétértelmiiségére. E
kapcsolatok gyakran tévedéshez, sét perverzidhoz is vezettek; egyrészt azért,
mert Osszekeverték Istent és a szexet, vagy ellenkezdleg: teljesen szembe
allitottak Oket egymassal. Masrészt az €rosz, az igazi szerelem elemzésével
jelentds teolodgiai reflexiok sziilettek a Szeretet-Isten 1€tére €s cselekvésére
vonatkozdan, illetve a Szeretet-Isten teologidja megengedte, hogy az emberi
szerelembdl kiindulva kozelitsék meg e misztériumot.

11X Thévenot, i. h., 774-775.
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6. Foldi és égi szerelem - A hazassag szentsége

1. Az igazi szerelem ut a Szeretet-Isten felé

Mar mult alkalommal utaltam ra, hogy a keresztény lelkiségi hagyomanyban a
jegyesi €s hazastarsi szerelmet, egyesiilést Isten és a I¢lek, Krisztus €s az Egyhaz
szeretetkapcsolatara alkalmaztak. A Biblidban (Enekek éneke, profétak) hasznalt
hazastarsi szimbolizmus Isten és az emberiség egységére mar tantsitja, hogy az
emberiség korabbi tapasztalata alkalmas volt a szakralis esemény jelzésére. A
szexualis egyesiilésnek szakralis jelentése van, misztériumra utal. Ugyanakkor
igaz, hogy az affektivitas, a masik nemhez val6 (erotikus) vonzddas részesedik a
jegyesi szimbolizmussal kifejezett misztikus tapasztalatban.

Mindenesetre: a szerelem/szeretet tapasztalata egyik Ut, kdzvetité lehet a
Szeretet-Isten misztériumanak megkozelitéséhez. Frangois Varillon, amikor az
Isten megismerésérdl értekezik, igy fejezi ki sajat tapasztalatabol ¢és Paul
Claudel életmiive tanulméanyozasabol meritett intuiciéjat:** ,,Az emberi szerelem
megtapasztalas talan a leginkabb alkalmas arra, hogy sugallja az Istenben megélt
szeretetet. Mert ha még nagyon »természetes« 1is, €s olyan is, hogy
fenomenologiailag nem tudja leirni az ember Gsszetevoit, ez az emberi szerelem
mar végso célja felé tart: mar gyokerénél olyan szeretet utan vagyddik, amellyel
Isten szeret: képess€g arra, hogy a Leélek atalakitsa, és igy beteljesedhessek
hivatasa szerint. Igaz, csak nagyon tavolrol kozeledik az isteni szeretet abszolut
érdektelenségéhez, de — még ha dnmagéra hajlo, 6nzd szenvedély keveredik is
belé — megkiilonboztethetiink benne egy fénysugarat, amely mar hajnalodéasa
idején is az 6rok Napbol szdrmazik. Nincs két Nap, nincs két szeretet. (...) Ezért
— irja Varillon — merem arra szolitani a jegyeseket vagy hazasfeleket, vagy
barataimat: hallgassdk, hogyan ver a legjobban a sziviik: meghalljadk Isten
szivének dobogasat.”

2. Foldi és egi szerelem Claudel életmiivében

Az Enekek énekétél Keresztes Szent Janoson 4t Paul Claudelig és Pierre
Emmanuelig tanui lehetiink a Férfi és a N6 szerelme szakralis, misztikus
értelmezésének.

Paul Claudel els6 megtérése ismert. A fiatal kamaszkoltd 1886 nyaran olvassa
Rimbaud Villandsok cimi bizarr, latomasos koélteményeit; amelyek dontd hatast
gyakorolnak rd. Ez ¢év kardcsonydn a vesperas alatt, a Notre-Dame-
sz€kesegyhdzban megérinti a kegyelem, innen szamitjuk elsé megtérését,
amelyrdl tobbszor beszamolt versben €s proézaban is. De ez a megtérés még nem
volt végleges. A ,,megtért” diplomata koltdben még sokaig kiizdott a pogany €s
a keresztény, Kindban négy évig tartott a blinds, hazassagtord szerelem azzal az
asszonnyal, akit ,,R6zsa” néven 6rokitett meg miiveiben. A Kindba tarté konzul

12 Isten aldzata és szenvedése. SZIT, Bp., 2002. 68-70., 95.
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1900 oktoberében az Ernest-Simons hajon ismerkedik meg egy feltiinden szép,
négygyermekes asszonnyal: a lengyel-skot szarmazasti Rosalie-val (Rose
Vetch), akivel négy évig tart biins viszonya. Az Elsé Oda végén igy idézi fel a
talalkozast: ,, O bardtném a hajon! | (Mert az az év volt | Amikor latni kezdtem a
lombhullast és a vilag tiizvészét elharapodzni...) | Te meg, bardatném, dus széke
hajjal a tengeri szélben | Nem tudtad szorosra kontyba fiizni; szétbomlott! |
Sulyos karikakban csavarodnak a tincsek a valladra, | a selymes szép hajtomeg |
Szétbomolva szall szerte a holdfényben! | Mintha a csillagok maguk is hajtii-
fejek lennének! | Es az egész vilagmindenség egyetlen konnyii ragyogds, | Melyet
kiralyndi hajzatként most bont szét a fésii!...”

A négy évig tartd dramai szerelemnek Claudel a Partage de midi (Déli osztozas)
cimii paratlan szindarabjdban allitott emléket. A szerelmi szenvedélybe
belejatszik a lelkiismeret-furdalds a hazassagtorés miatt, tovabba azért is, mert
Claudel els6 megtérése utan benceés szerzetes akart lenni. Nem
engedelmeskedett az isteni hivasnak. A Déli osztozasban az 6t képviseld f6hds
Mesa ¢és az (Yseut/Izoldara emlékeztetd) Ys€¢ (Rose Vetch) négy évig tartd
szerelme ¢€s szakitasuk a darab vége felé, Mesa énekében mar a No és Isten kozti
harc megjelenitése lesz.

, Miért? | Miért ez az asszony? Miért jelent meg hirtelen ez az asszony ezen a
hajon? | Mit keresett itt kozéttiink? sziikségiink volt ra? | Te! Egyediil Te
bennem, hirtelen az élet sziiletésenél, | Te voltal bennem a gydzelem és a
latogatds és a szam és a dobbenet és a hatalom és a csoda és a hang! | Es ez a
masik, hittiink-e benne? hittiik-e, hogy a boldogsag karjaiban? | Egy napon
felismertem, hogy Tiéd vagyok és hogy atadom magam, de ez szegényes volt. |
De megtettem, amit tudtam, atadtam magamat, és Te nem fogadtdl el, és a masik
ragadott meg...”

3. Harc Isten és a No kozott

(F. Varillon SJ Paul Claudelrdl)

Mindezt jobban megmagyarazta Francois Varillon, francia jezsuita, Claudel
¢letmiivének egyik legjobb ismerdje, aki tobb mint nyolc évig dolgozott Claudel
Naplojanak (Journal I-11) kritikai kiadasan. A kovetkez6t nyilatkozta a
kétszeresen is megtért katolikus koltérél egy interjiiban:'® ,.Claudel életmiive
gyokerénél ott van az aldozatvallalo valasztas: ez az ajté szimbolizmusanak
megforditasa: aki belép, és aki mindent felforgat. Ez a legmélyebb alazatossag,
az az alazatossag, amely azonos az elfogadassal: elfogadasa a valosagnak, amely
nélkiil a konkrét, teremtett valo csak hiGsdg lenne. Aldozatvallalo valasztas
tehat, amely olyan radikdlis magatartas, melyet nem ismernek a miivészet
magusai, ¢s ez van a claudeli drama ¢€s koltészet szivében.

3 Francois Varillon: Beauté du monde et souffrances des hommes. Le Centurion, Paris, 1980.
237-239; a 7. fejezet cime: Paul Claudel ou le secret de la joie. Az interjukdtet beszélgetéseit
Charles Ehlingerrel készitette kevéssel a jezsuita ir6 halala (1978) el6tt.
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Es ez az dldozat csak akkor hiteles, ha beirodik az é16 husba. Es itt 1ép kozbe a
nd. Latom, amint Claudel rajzold betiikkel, kiilonleges tintaval bejegyzi
Naplojéba: »4 né a nagy megalazo.« Ezt néhany honappal azutan irta be, miutan
megalazta az a n6, akit szeretett: a Déli osztozas hésndje, Ysé, akivel 1900-ban a
hajon talalkozott; Claudel, miutan néhany hétig megprobalta a bencés éEletet,
visszatért Kinaba. Ysé a Fou-Tchéou-i1 konzulatusba koltozott. A N6 haldlosan
megsértette hatalomvagyat, amely hite ellenére eltoltotte a koltd lelkét. A Deli
osztozas vilagosan kimondja ezt, amelyet egyébként mas dramakban is sejteni
lehet. (...) Latni kell a Deéli osztozas elsé felvonasat: — folytatja Varillon — itt
Claudel iizenetet k6zol, minthogy nemrég néhany hetet toltott Liguében [a
bencéseknél], ahol gyakorlatilag nem-et mondtak neki. Visszakiildték a vilagi
¢letbe. Claudel egész ¢lete soran tompa lelkiismeret-furdalast érzett, mivel nem
Iépett be a bencésekhez. A bénitas ereje, ahogy mondja, amely egy né kezébdl
arad, megakadalyozza, hogy felegyenesedjen, hogy hatalmat bizonyitsa:
beleegyezik a kovetkezd megalazasba, hogy csak az legyen, ami: egy szegény
férfi egy nd karjaiban, aki képtelen ellenallni az emberiség lényeges
taplalékanak, amely egy nd szerelme.” A férfi a NG rabja, ahelyett, hogy ,,Isten
rabja lenne”.

A dramai lelki kiizdelem a foldi és az égi szerelem kozott szinte Claudel egész
¢lete soran tart. Részben a koltéi szublimalds marad megoldasnak. Claudel
1906-ban meghazasodik, de a héazassaggal teljesen nem zarult le a ,,blinds”
szerelem torténete. Az emlékek 1donként ,,megrohamozzak™. Eldbb dithong,
gyotrédik, de iddvel lecsillapodik, a megtért hivd gy6z a pogényon. A
torténethez még tudni kell, hogy a szakitas kegyetlen volt. Rose Vetch — Claudel
kislanyaval a szive alatt — eltlinik Eurépaban egy harmadik férfival; férje és
szeretdje evekig hiaba keresik. A nd tavozéasa (1904. augusztus 1.) utan meég fél
¢vig Claudel haborog, dithong, szenved hianyatdl, koézben a keresztényt
lelkiismeret-furdalas gyotori.

Késébb azonban a Gondviselés kozbelépéseként értelmezi a hiitlen asszony
tavozasat, a kényszeri szakitast. Id6vel a regényir6 Romain Rolland felesége
Vézelay-ben befogadta Rose-t és kislanyukat, Louise-t. Claudel 1940. junius 14-
én az asszonynak irt levelében igy vallott belsé dramdjarol: ,,Az érzékek
elszabadulasa kozepette is mindig megvolt bennem a lényeges visszautasitas,
tehat Istent mindenek elé helyeztem, €s ez abszolut akaras volt. Rosalie] ezt
felismerte, €s szerintem nemesen, hdsiesen raszanta magat, hogy elhagyjon
engem; ezert sohasem lehetek eléggé halas neki, ezt nem tudtam volna megtenni
én magam. Huasz év kellett, az a hlsz év, amely a Selyemcipdig [1924!] eltelt,
hogy ez a kapcsolat megszakadjon, helyesebben atalakuljon. (...) Egyébkeént
olvasta a Selyemcipst. Mindegy! Isten a nagyobb, és Neki adtam 6rokre az
elsébbséget...”

4. A hazassag szentsége
A hazassag Isten irantunk valo szeretetének ikonja”
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Ferenc papa aprilis 2-1 beszédében, a szerdai kihallgatason, a szentségekrol
sz0lo sorozta keretében, szamos hazaspar jelenlétében a hazassag szentségét
mutatta be: ,, 4 hdzassag Isten irantunk valo szeretetének ikonja” cimmel.
Idézem Ferenc papat: ,,Amikor egy férfi és egy né a hdzassdg szentségét
megkoti, Isten mintegy »tiikrozddik« benniik, beléjiik nyomja vondsait, szeretete
kitorolhetetlen jegyét. A hdzassag Isten irantunk valo szeretetének ikonja. Mert
Isten maga is kommunid: az Atya, a Fit és a Szentlélek harom Személyének
szeretetkozossége, akik 6roktél fogva tokéletes egységbe élnek. Es pontosan ez
a hazassag misztériuma: Isten két hazasfélbdl egyetlen létezést alkot. A Biblia
(Ter 2,24) er6s kifejezést hasznal, amikor ezt mondja: a kettdé »egy test« lesz,
annyira bensdséges az egység a férfi €s a né kozott a hazassagban. Pontosan ez a
hazassdg misztériuma: Isten szeretete tiikkroz6dik a héazasparban, akik
elhatarozzék, hogy egyiitt ¢élnek. (...) Szent Pal az Efezusi levélben (v6. 5,21—
33) megvilagitja ezt a nagy misztériumot, amikor a hazasfelek kapcsolatrol irva
Krisztus és az Egyhaz jegyesi viszonyarol beszél.” (V6. Gaudium et Spes 48. és
Familiaris consortio 56.)

Befejezésiil: A vallastorténet mar az dsvallasokban is felfedezte a szexualitas
szakrdlis mivoltat. A teologia kidolgozhatja — a vallasfenomenologia
adottsagaibdl, a szexualitas és a misztériumok kapcsolatabol kiindulva — az
emberi szexualitas/szerelem kozvetito szerepét a Szeretet-Isten (Szentharomsag)
misztériuma megkozelitésétben: tehat a férfi ¢s a nd Istennel vald kegyelmi
talalkozasaba, sajatos istenélményebe, az imaba ¢és az imadasba is belejatszo
nemis€g szakralis szerepét.

Megismétlem F. Varillon szavait a Szeretet-Istenhez vezetd igazi szerelemrdl.
,Merem arra szolitani a jegyeseket vagy hazasfeleket, vagy barataimat:
hallgassdk, hogyan ver a legjobban a sziviikk: meghalljak Isten szivének
dobogasat.”
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7. Hazassagra késziilve: tanacsok a keresztény jegyeseknek

Mult alkalommal mér Ferenc papa egyik beszédét idézve szoltam a hdzassag
szentségerol, amelyet ezzel a szép képpel jellemzett: ,, 4 hdzassag Isten irantunk
valo szeretetének ikonja.”

A katolikus tanitas szerint a férfi és a nd kizardlagos, felbonthatatlan és
termékeny testi-lelki kapcsolatat a Teremtd akarta (Ter 2,24), Krisztus pedig e
nagy titkot az O és az Egyhaz misztikus kapcsolatahoz hasonlitotta (Ef 5,21-32;
vo. Mk 10,6-12; 1Kor 7,10-11). A testi kapcsolat maga a jel a hdzassag
szentsegeben. A férfi és a ndé mar ,,nem két test, hanem egy” (v6. Mt 19,6). A
hazassdg intézménye ¢és a hdzastarsi szerelem természetszeriileg a gyermek
nemzésére €s nevelésre iranyul. A hazasfelek egyiittmiikodnek a Teremtdvel,
részt vesznek a teremtés miivében, amikor 1) emberi 1ényeknek adnak életet.
Idézem a zsinat tanitasat, a Gaudium et Spes Kezdet(i konstituci6 48. pontjat:
,»A hazasfelek bensOséges egysége, mint két személy kolcsonds ajandekozasa €s
a gyermekek java megkivanja a hazastarsak teljes hiiségét, ¢€s slirgeti
felbonthatatlan egységiiket. Az Ur Krisztus ezt az isteni szeretet forrasabol reds,
s kozte ¢és az Egyhaz kozti egység mintdjara alapitott, sokarci szeretet
bensOsegesen megaldotta. (...) Az igazi hazastarsi szerelem folvétetik az isteni
szeretetbe, s Krisztus megvaltd ereje €s az Egyhdz lidvozitd tevékenysége
iranyitja és gazdagitja, hogy a hdazastarsak valdban eljussanak Istenhez,
magasztos atyai €s anyai hivatasukban pedig segitséget és erdt kapjanak.” A
kovetkezd pont még részletezi a hitvesi szerelem szépségét €s kovetelményeit:
,Isten Igéje tobbszor hivja a jegyeseket és hdzastarsakat arra, hogy a jegyességet
tiszta szerelemmel, a hdzassagot osztatlan szeretettel ¢ljék és gazdagitsak. (T6bb
bibliai hivatkozas: Ter 2,22—-24; En 1,1-3; 2,16; 4,16; 5, 1, 7, 8-11; 1Kor 7,3-6;
Ef 5,25-33). (...) A fiatalokat alkalmas modon és idejekoran, elsdsorban éppen
a csaladon beliil, fol kell vildgositani a hézastarsi szerelem méltosagarol,
feladatarol €s megeléseérdl, hogy a tisztasag szeretetében nevelkedve, megfeleld
¢letkorban és erényes jegyesség utan kothessenek hazassagot.”

Szerelem hdzassag elott: a szerelem érlelodése

A zsinat altal emlitett eszménytdl nagyon messze van a valosag. Ismerjiik a mai
fiatalsag szexudlis szabadossagat, még keresztény csalddok korében is. A
megtartoztatds (sziizesség, tisztasag) gyanis a mai szekularizalt, materialista
tarsadalomban, a colibatust szabadon valasztdkat is egyenesen a neurozis
mezejére utaljak.

Itt sorozatunk egyik kényes pontjahoz érkeztiink, amelyet éppen csak érintiink,
tiz perc alatt lehetetlen kifejteni: a személyiség és a szexualitas/szerelem
érlelodésérol ejtiink néhany szot. A hazassdagra késziilo hivo fiatalok
parvdlasztasa, szerelmiik érlelodése, a testi kapcsolat lelki/szellemi
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dimenzidinak felismerése és kibontakoztatisa alapveté feladat, hogy a
biztonsdagos kotodés, az igai szerelem/szeretet és hiiség megvaldsulhasson.
Minderrél Pal Ferenc atya a magyar fiataloknak hasznos és sikeres
eldadasokat tart, amelyek videokon lathatok és konyveiben olvashatok.

En most egy témdnkba vigé francia munkdra hivatkozom, amelynek cime:
Hizassdg elétt. Egy francia bencés, Pére Louis kinyve' egyhdzi engedéllyel
és Marc Ailler bayonne-i piispok eldoszavaval. A fiatalok lelki vezetésében sok
tapasztalattal rendelkez6 bencés az egyhazi hazassag elott alld jegyesekhez szol:
a ,test nyelvezetét”, a spiritualitassal athatott szerelem mivoltat elemezve erre a
kérdésre keres valaszt: A jegyesek miért varjanak a hdzassagig a szexualis
kapcsolattal? Tudatdban van annak, hogy a hazassagra késziilo jegyesek igen
nagy tobbsége nem foglalkozik ezzel a kérdéssel, mert egyszerlien megoldjak
ugy, hogy mar hazasokként egyiitt alszanak. Ezzel szemben Louis atya idézi a
Katolikus Egyhdz Katekizmusat (KEK, 2350): ,,a katolikus moralis szerint a
jegyesek arra hivatottak, hogy a tisztasagot a megtartdztatasban ¢€ljék meg. (...)
Megorzik a héazassag idejére a hazastarsi szeretet sajatos gyengédségeinek
megnyilvanuldsat. Kolcsonosen segitik egymast, hogy a tisztasagban
novekedhessenek.”

Louis atya igyekszik igazolni ezt a varakozé felkésziilést, probatételt ugy, hogy
megmutatja: elsdsorban nem a moralis szabdalyra (tiltasra) kell figyelni, hanem a
testi, szexudlis kapcsolat személyes, spiritudalis vonatkozasara, a hiiség
begyakorlasdra. Négy szempontot, ,kapcsot” jelol meg a szilard hazassag
elokészités¢hez: 1) a lelki (természetfeletti) kapcsolat: egymast segiteni a hit
elmélyitésében €s az imaéletben, mindig tiszteletben tartva a masik misztériumat
sajat Isten-kapcsolataban; 2) szellemi szintre emelt szerelem-kapcsolat: egymas
mélyebb megismerése, a kozos eszmény tisztazasa, kozos lelki/szellemi
hullamhossz, a kiilonbozdségek fokozatos athidalasa, amely a hazassag elott és
utdn is tart: egy ¢let feladata (foglalkozas, kultara, gyermekek sziiletése és
nevelése stb. kérdések); 3) a sziv koteléke (igazi szerelem): ,,csere”, kdlcsonds
Onajandékozas; 4) a szexudlis/szerelmi-kapcsolat testi/lelki kifejezései: a
gyengédség szamtalan megnyilatkozasa, a testi szerelemben is figyelem a masik
személye kibontakozasara, a szeretet gesztusai: a masik nem ¢€lvezeti targy!
Louis atya ezt az utols6 pontot jobban részletezi: nem szexoldgiai kurzust ad,
hanem - felhasznalva a Szentirds, az Egyhadz tanitasa, a pszichologia
szempontjait, valamint a fest teologidja Gijabb meglatasait — jelzi a testi-szerelmi
kapcsolat lehetséges fejlodését az eszmény fele.

A bencés atya hangsulyozza: nem kell azt gondolni, hogy az agyban, a testi
kapcsolatban minden probléma megoldddik. A hazassagi el0késziilet hosszl
probatétel: egymas tiirelmes, fokozatos, kolcsonds megismerése €s elfogadasa.
Igazaban a test, a szerelem, a férfi és nd kapcsolata misztériumanak kikémlelése
sohasem ér véget.

“pgre Louis OSB: Avant le mariage. Artége, 2012. Alcim: ,,Szexualitas, érzelemvildg, ima.”
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Louis M. Laroche-t idézi:™® A hazassag misztériumaban az intim testi kapcsolat
tilkre a hazaspar legmélyebb spiritudlis kapcsolatanak. Szépsége és sikere a férj
¢s a feleség szeretet-kapcsolatatdl fiigg. Nem lehet mesterségesen szétvalasztani
a hazassag kiilonboz6 szintjeit. Krisztus is mindig egyiitt meggydgyitotta a
lelket és a testet. Miért kellene szétvalasztani a hazassagban azt, amit [Isten a
teremtéskor] mélyen egybekotott? Ha a két 1élek egységét a szerelem, a
kolcsonds 6najandékozd szeretet hatja at, hogyan valhatna el ettdl az intim testi
kapcsolat? Vilagos, hogy itt a »test« a lelki egységet fejezi ki, visszhangozza.”
Louis atya hozzaflizi: persze, 6vakodni kell az altalanosito leegyszertisitéstol,
mintha a szexualis kapcsolat lenne a hazaspar egyetértésének ,, hiomerdje”. A
valdsag sokkal bonyolultabb, és a test nem mindig tiikrdzi vissza hiiségesen a
szellemet. Sokszor a testi dimenzid, a szexualis €élvezet olyan erds lehet, hogy
elnyomja a sziv, a szellem ¢és a Iélek kapcsolatait. A pillanatnyi gyonyor lehet
csaloka. A jegyesek csak a hazassagban ismerik meg a testi egyesiilést a maga
teljességében, minden dimenzidjaban.

Louis atya idézi itt 1I. Janos Pal beszédét, amelyet 1985. szeptember 8-an a
liechtensteini Vaduzban a fiatalokhoz intézett: ,,A tapasztalat azt mutatja, hogy a
hazassdg elbtti szexudlis kapcsolat inkabb bonyolitja, ahelyett, hogy
megkonnyitené a jo par kivalasztasat.”

Louis atya, amikor a jegyesség alatti gyengédség megtanuldsardl beszEl (37),
idézi Karol Wojtyta, a leendé II. Janos Pal Szerelem és felelosség cimi
konyvét:'® a szerz§ megmagyardzza, hogy a gesztus, a szo, a tekintet, a
magatartas jelzi a masiknak, hogy az illetd megérti a masik lelkidllapotat, hogy
szivén viseli gondjat-bajat, hogy az megtudja egyiittérzesét. ,,A gyengeédség —
irta Wojtyla — a masik ember megérzésének miivészete: a teljes személyének,
legrejtettebb lelki mozdulatainak érzékelése, mindig a masik igazi javat
keresve.”

Nincs hely itt arra, hogy végig kovessiik Louis atya bdlcs tanacsait a hazassagra
késziilo keresztény jegyeseknek, csupan felsorolom azokat cimszavakban:
egymast segiteni a tisztasag kovetelményeinek megtartasaban; felkésziilni arra,
hogy a hdzassag ,,igen”-je a lehetd legszabadabb legyen; az esetleges szakitasnal
elkeriilni a mély sebek okozasat; nem ugrani at a sziikkséges magéany periddusait;
a jegyesség a gyengédség begyakorlasanak idészaka; a jegyesek megtartoztatasa
a hazastarsi hliség zaloga; tettekkel is lehet hazudni: a szexudlis egyesiilés lehet
hazugsag, ha nem az igazi szerelem, a teljes onatadas kifejezése.

A hivOk ¢letallapotok szerint kiilonbozOkeéppen valositjak meg a tisztasagot. A
jegyeseknél ez tartozkodas a hazassagig a szexualis gyonyortdl. De ez azért van,
hogy a hazassagban jobban szerethessék egymast a szexualis kapcsolatokban.

A szexualitas Osszetett kérdésében figyelni kell egy adott kor szociokulturalis
valosagara is. Hosszl a fejlodés a gyermekkortdl a pubertdson at a viszonylag

> I.m. 14. 8. jegyzet: M. Laroche: Une seule chair, L aventure mystique du couple. Nouvelle
Cité, 1984. 138-139.
% Amour et responsabilité. Stock, 1978. 193.
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kiegyenstlyozott felnétt, érett szexualitasig. Hangstlyozzuk: Keresztény
szempontbdl tekintve a nemek szexualis kapcsolatdban nemcsak adottsagrol van
sz0, hanem feladatrol is, amelynek megvalositasdban a biologiai adottsdgok
(hormonok), az érzelmi toltések, az erotikus vagyakozas alakitdsaban fontos
szerepe van az akaratnak.

Megismétlem egy szakember, X. Thévenot multkor idézett figyelmeztetését:
,Az akaratnak van bizonyos hatalma a fantazmak, tekintetek, gesztusok,
érzelmek, magatartdsok felett, de — ellentétben azzal, amit szamos lelki ir6 el
akar hitetni — nincs teljes hatalma! Az életszentség nem esik sziikségszertien
egybe a kényszergondolatok ¢és kényszercselekvések (pulzok) folotti teljes
Oonuralommal, hanem a személy a kiizdelemben — a hivé a Szentlélekre
hagyatkozva — igyekszik kiegyenstlyozottan integralni a pulzidkat, elismerve az
akarat gyengeségét a szexualis vagyakkal szemben, vagyis teljesen tudatositva
az emberi végességet.”’

Végiil XVI. Benedek papaval hangsulyozzuk: hogy helyesen értsiik a tisztasag
jelentését, annak pozitiv tartalmabdl kell kiindulnunk, vagyis a szeretetbol, tehat
az Onajandékozast kell helyesen megélni. A tisztasag olyan spiritualis energia,
amely megszabaditja a szerelmet az egoizmusbol és az agresszivitastol. A
tisztasdg annak az 6rvendez0 magatartasa, aki meg tudja éIni az 6najandékozast
¢s felszabadult az egoizmus minden szolgasagabol.

17X Thévenot: i. h., 774-775.
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8. Helyzetfelmérés

A Ferenc papa meghirdetett piispoki szinddus a csaladrol két szakaszbol all: a
most oktoberi rendkiviili 6sszejovetel elsdsorban a helyzetfelmerés (vilagméretii
kozvélemény-kutatas) kiértékelésével foglalkozik; egy ¢év mulva, 2015
oktoberében, a rendes pilispoki szinoduson keriil sor a lelkipasztori
kérdések/feladatok megvitatasara. Az oktober 5. €s 19. kozott megtartando I11.
rendkiviili piispoki szinddus témaja: A csaladpasztordcio kihivasai az
evangelizalas osszefiiggésében. — Az 1. rendkiviili szinénust 1969-ben tartottak a
plispoki kollegialitds témajarol, a Il.-at 1985-ben a Il. Vatikani zsinat

crer

P. Lombardi sajtokonferencidja

Bevezetésiil emlékeztetek Federico Lombardi egyik (tavaly oktober 10-i)
sajtokonferencidjara.

Federico Lombardi SJ nagy jelentdséglinek nevezte a rendkiviili szinodus
meghirdetését. A Szentatya kifejezte abbeli szandékat, hogy a vilag kiilonboz6
részeit képviseld pilispokok részvételével mélyitsék el a csalad kérdéseit.
Helyénvalo, hogy az Egyhaz egyiitt elmélkedjen és imadkozzon, valamint kozos
lelkipasztori intézkedéseket hozzon a legfontosabb témakban — mint amilyen a
csaladpasztoracié —, a papa ¢€s a piispokok iranyitasdval. A rendkiviili szinodus
meghirdetése vildgosan ebbe az irdnyba mutat — mondta a sz6vivo.

A rendkiviili szindduson részt vesznek: a keleti katolikus egyhazak patriarkai,
nagyérsekei, Sui iuris metropolitai, valamint az egyes orszagos pispoki
konferencidk elndkei, a tobb nemzetet egybefogod pilispoki konferencidk elndkei
(amelyeknek nincs sajat nemzeti piispoki konferencidjuk), harom szerzetes a
Klerikusi szerzetesi intézmények képviseletében, akiket a legfébb szerzetesi
eloljarok Unioja valaszt meg, tovabba a Romai Kiuria dikasztériumainak vezetoi.

Megjegyzések a kozvélemény-kutatasok eredményeihez

A Il rendkiviili szinodus elokészité dokumentuma (2013) el6szor vazolja a
hazassdg €s a csalad mai valsagos helyzetét, kiillon megemlitve az utobbi
években jelentkezd 0j tényeket, problémakat: szabad egyiittélések, beleértve a
hasonlé nemiiek ,,hazassagat”, sét gyakran ez utdbbiaknak engedik a gyermekek
orokbefogadasat is. De szdmos mas stlyos helyzet/probléma lelkipasztori
gondozdsa/megoldasa is siirgetd: vegyes hazassdgok keresztények kozott vagy
mas vallastiakkal, poligamia, egy sziild altali gyermeknevelés (valasok!),
kasztrendszerbdl eredd problémak, radikalis feminizmus és a hdazassag
intézményének megkérddjelezése, relativista/pluralista erkdlcsi felfogés a
szexualis erkolcs terén, keresztényellenes torvényhozas, példaul a valasok
kimondésa az abortusz engedélyezése kérdéseiben; de az egyhazon beliil, a hivo
keresztények korében is megfogyatkozott szentségi hazassag helyes megértése
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¢s értékelése, illetve a blinbanat szentségéhez és az Eucharisztia vételéhez valo
hivd jarulas gyakorlata.

Es itt rogton megemlitjiik az elvalt és ujrahazasodott, de hivé, megtért és
gyakorld katolikus felek helyzetét: a szentaldozashoz vald jarulas tilalmat,
amely a mindjart ismertetett felmérés eredményei kozott altaldban az elsé helyen
all mint stirgdsen megoldando6 lelkipasztori probléma. Természetesen a felmérés,
megkérdezés, illetve helyzetjelentés a szinddusi atydk tdjékoztatasara szolgal, és
maga a plispoki szinddus sem hivatott arra, hogy moralteologiai dontéseket
hozzon ebben a kérdésben vagy a hdzassagi szexualis erkolcs, példaul
sziiletésszabalyozas normainak ujrafogalmazasaban.

A szinddust elokészitd dokumentum II. része 6sszefoglalja az Egyhaz tanitasat a
hazassagrol és a csaladrol, idézve a Szentiras, a II. Vatikani zsinat (Gaudium et
Spes) és Szent II. Janos Pal Familiais consortio kezdetii dokumentuma, valamint
a Katolikus Egyhaz Katekizmusa fobb pontjait, hangstlyozva teremtd Isten
eredeti tervének €s a Jézus Krisztus altal helyredllitott eszmény: a szerelem, a
hazassag ¢s a csalad szépségét.

Ehhez a II. részhez kapcsolodik a III., a helyi egyhdzakba szétkiildott kérdoiv,
amelybdl most csak ez egyes kérdéscsoportok cimét idézem:

1) Mennyire ismerik a hivek a Szentiras és az egyhazi dokumentumok tanitasat a
hazassagrol és a csaladrol, mennyire fogadjak el és viszik at a gyakorlatba? Es
az Egyhazon kiviiliek véleménye, kritik4ja?

2) Milyen helyet foglal el a természettorvény a civil torvényhozasban,
intézményekben, iskolai oktatasban és akadémiai tanitasban?

3) Az utols6 évtizedekben milyen tapasztalatokat gyijtottek a csalad-
lelkipasztorkodasban, a hazassagra valo eldkészitésben €s az evangelizalasban?
(Hit atadéasa, nemzedékek kozotti kiilonbség stb.)

4) Néhany nehéz hazassagi probléma a lelkipasztorkodasban: ,gElettarsi”,
hazassag nélkiili egyiittélés, elvalt és Gjrahdzasodottak helyzete (ezek a hivok
mit varnak az Egyhaztol, hogy az Eucharisztidhoz jarulhassanak?), hazassagok
semmisségének egyhdzi kimondasa, stb.

5) Homoszexualisok hazassaga, altaluk gyermekek orokbefogadasa.

6) Gyermekek keresztény nevelése rendezetlen hazassagok helyzetében.

7) Gyermekaldas vallalasa, sziiletésszabalyozas Humanae vitae korlevél
tanitasa...

8) Keresztény hit a csaladban, mai hit-valsag. ..

9) Egyéb kihivasok, javaslatok.

A kozvélemeény-kutatds eredményei
1. A haromnyelvii svadjci kérdoiv eredményei
Kereken 25 000 valasz érkezett be. Atlagos ¢életkor 54 év, 47 széazalék férfi, 53

szdzalék nd; ezeknek kétharmada gyermekes. A valaszolok nagy tobbsége
egyhazi, plébaniai médian keresztiil kapta meg a kérddivet. A konzultacio tehat
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az Egyhazhoz kozel allok véleményét tiikkrozi (egyhazi hdzassdgot kotottek,
gyermekeiket valldsosan nevelik). Jellemzdjiikk, hogy ismerik az Egyhaz
hazassagra és csaladra vonatkozé tanitasat, mégis nagyon kritikus véleménynek
adtak hangot vele szemben.

A vialaszolok 80 szazaléka szamara fontos az egyhazi hdzassag, 97 szazalék
vallasos nevelést akar adni gyermekeiknek. — A hit fontos szerepet jatszik a
csaladi nevelésben, ennek jele, hogy Svijcban a keresztelések szama nagyon
magas.

De ez a nyitottsag a vallds és a hit felé nem jelenti azt, hogy feltétleniil, kritika
nélkiil elfogadjak az Egyhdznak a szexualitasrol, hazassagrol és csaladrol
$z010 tanitasat.

Néhany példa a svdjci valaszokbol

Nagy az egyetértés abban, hogy nem értik €s elutasitjak az Egyhaz hivatalos
allaspontjat az elvalt és ujrahazasodott felek szentségektdl valo eltiltasdban. A
katolikusok 90 szazaléka azt varja az Egyhaztol, hogy elismerje és megaldja az
ilyen parok 0j hazassagat. Az Egyhaztol tobb keresztényi szeretetet €s megértést
varnak az elvalt hivék iranyaban.

Kiilonés modon a svijciak kb. 60 szdzaléka megértd a homoszexualisok
hazassaga irant, ugyanakkor 40 szdzaléka hatarozottan elutasitja azt.

A sziletésszabalyozasrol  vallott  egyhazi  allaspontot  (mesterséges
sziileteskorlatozas tiltasa) a katolikusok nagy tobbsége nem fogadja el; mar
régodta szakadék van e téren a hivo hazasfelek korében az egyhazi tanitas és a
gyakorlat kozott. Egyébkent ez a ,,szakadék™ kisebb mertékben vonatkozik
altalaban az Egyhaznak a szexualitasrol, szerelemrdl, hdzassagrol €s csaladrol
vallott tanitasara. Ez siirgetdveé teszi e tanitds revidedlasat a csalad-
lelkipdsztorkodasban. Fontos lenne a lényeges tanitds megkiilonboztetése az
aprolékos (revidealhatd) el6irasoktol.

A svijci felmérés Osszegezése megallapitja: nagyon meglepd a hivék korében a
konvergencia, az egyetértés a hazassag-csalad kérdéskoreire adott valaszokban:
fiatalok és iddsek, férfiak és ndk, német, francia és olasz nyelviiek gyakorlatilag
ugyanolyan vélaszokat adtak fontos kérdésekre.

Németorszag — német nyelvteriiletek

(Stimmen der Zeit, 2014/7. Konrad Hilpert cikke)

Hasonl¢6 valaszok érkeztek a német egyhdzmegy¢kbdl is a kérddivekre.

Konrad Hilpert hangsulyozza: szakadék van a hivatalos egyhazi tanitds és a
valaszt ado hivé katolikusok életvitele, gyakorlata kozott! Kiilon figyelmet
érdemel 20 moralteologus €s pasztoralteologus professzor szakszerli valasza a
vatikani kérdésekre. Most 0sszesitésként — leegyszeriisitve — csak néhany valaszt
emelek ki.

A hazassag el6tti szexudlis kapcsolatokra, a mesterséges sziiletéskorlatozo
eszkozok elitélésére, az elvalt és wjrahdzasodott hivék Eucharisztiatol valod
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eltiltasdra, valamint a homoszexudlis parok ,hazassaganak” elvetésére
vonatkozo6 egyhdzi tanitast a német katolikusok élesen biraljak, e moralt élettdl
idegennek, maradinak, talhaladottnak mindsitik, ugyanakkor a hazassag
szentségét, a hdzastarsi hliség ¢és szerelem kizarolagossagat, valamint a
gyermekaldast nagyra értékelik.

A cikkird szerint nem meglepd a kozvélemény-kutatdsnak ez az eredménye,
hiszen az emlitett és mas problémak mar az 1968-as Humanae vitae kezdeti
korlevél utan kirobbant tekintélyi és kulturalis valsag és moralteoldgiai vitak
soran terit¢ken voltak, és — legalabbis lelkipasztori szempontbdl — ma is
megoldasra varnak. Persze egy plispoki szinddus nem oldhat meg egy csapasra
moralteoldgiai problémaékat, nem revidealhatja a katolikus szexualis tanitast, de
tajékoztathatja a Tanitohivatalt a valdsagrol, a hivatalos tanitas és a hivok
gyakorlati ¢élete kozotti szakadékrol, valamint a csaladlelkipasztorkodas siirgetd
feladatairol, éspedig megodrizve az egyhazi tanitas folytonossagat.

Ferenc papa Evangelii gaudium kezdeti apostoli buzditasaban (222-223.
pontok) megfogalmazta az alapelvet az evangelizaldshoz: ,,Az 1d6 a tér folott
all.” ,Els6bbséget adni az idének azt jelenti, hogy inkabb a folyamatok
elinditasaval, mint a terek birtokldasaval foglalkozunk.”

FORRASOK:

A vatikani elokészitd dokumentum:
http://www.vatican.va/roman_curia/synod/documents/rc_synod _doc 20131105
lii-assemblea-sinodo-vescovi_fr.html

Svajci  Piispokkari Konferencia dokumentuma a felmérés eredményeirdl:
http://www.eveques.ch/documents/communigues/consultation-pastorale-
familiale-resultats

Konrad Hilpert tanulmanya: ,,Moral der Wahrnehmung und Bischofssynode”, in
Stimmen der Zeit 7/Juli 2014. 448-457.

Befejezesiil

Lombardi atya adasom elején idézett sajtokonferencidgjan — utalva arra a
dokumentumra, amelyet a freiburgi egyhazmegye egyik lelkipasztori hivatala
adott ki az elvaltak és jrahazasodottak kérdésére vonatkozdéan — megjegyezte:
ebben az Osszefliggésben zavart okozhat olyan lelkipasztori megoldasok
felvetése, amelyek egyes személyek vagy helyi intézmények részérdl
fogalmazddnak meg. Hangstlyozni kell az egyhazi k6zosség teljes egységben
valo elérehaladasdnak jelentdségét.

Ferenc péapa tobb izben felhivta a figyelmet a csalad témakorének jelentdségére,
kiilondsen ami a hdzassagok semmissé tételét €s a masodik hazassagokat illeti.
Ezt a problémat mar XVI. Benedek papa is a szivén viselte — emlékeztetett ra
maga Ferenc pdpa szeptember 16-an, amikor taldlkozott a rémai papsaggal.
Szabad-e aldozniuk vagy sem? A kérdést nem lehet igy leegyszeriisiteni, mert
aki ezt teszi, az nem érti a probléma lényegét — figyelmeztet Ferenc papa. Az
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http://www.vatican.va/roman_curia/synod/documents/rc_synod_doc_20131105_iii-assemblea-sinodo-vescovi_fr.html
http://www.vatican.va/roman_curia/synod/documents/rc_synod_doc_20131105_iii-assemblea-sinodo-vescovi_fr.html
http://www.eveques.ch/documents/communiques/consultation-pastorale-familiale-resultats
http://www.eveques.ch/documents/communiques/consultation-pastorale-familiale-resultats

Egyhaz feleldsségének stlyos kérdése ez, amellyel az érintett csalddoknak
tartozik. Az Egyhaznak most tennie kell valamit, hogy megoldja a hazassagok
semmisségének problémajat. Ez a 1ét valodi periféridja — jegyezte meg a papa.
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